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MRESTRO BNSELMO MANTCOVANO

ed il suo fentativo di soppizantare i Pomponazzo

NELLO STUDIC Bi PRDGVA

—— e —

Nel cod. Vaticano Regina 1973, recentemente illu-
strato dal Cinquini, che ne pubblicé inoitre i componi-
menti inediti (%), si trovano anche tre sonetti di certo
Anselmo Mantovano finora sconosciuto, come nota lo
stesso Cinquini, dando alle stampe gli unici versi,
forse, che di lui ci pervennero. Non perd tali versi
- diciamolo subito - mi spinsero a rintracciare notizie
del loro autore: egli se ne - sarebbe rimasto nel piu
profondo oblio, se, bazzicando in quella preziosa e ine-
sauribile miniera, che & I’Archivio storico Gonzaga, io
non mi fossi proprio imbattuto in lui e - queilo che pit
importa - non l'avessi trovato un bel giorno alle prese
con un_ suo concittadino ben piu iliustre, nientemeno
che col Pomponazzo. Rimasi allora un p0d meravigliato
che fosse potuto sfuggire alle ricerchie cosi del Fioren-
tino, come degli altri biografi e studiosi itaiiani e stra-
nieri del primo grande positivista mantovano (}), € mi

(1) Un’ importante silloge di rimatori italiani dzi sec. XIV e XV, in
Classici ¢ Neolatini, anno 1909, n. 1 segg.; il lavero rimass interrotto per
cessazione del periodico nel dicembre 1912, ma il prof. Cinquini sta prov-
" vedendo ora alla sua pubblicazione integrale.

(2) R. Arp16d), £. Pomponazzi, Mantova, Seave, 1869, p. 28: questo
discorso fu parecchie volte ripubblicato. Per copiose indicazioni bibliogra-
fiche sul Pomponazzo devo ringraziare la gentilissima Sigunora dott. prof.
Ada Sacchi Simonetta, solerte Direttrice dells Biblioteca. comunale e dei
civiei Musei di Mantova.
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convinsi che non avrei fatto opera al tutto vana, scri-
vendo queste righe. Vero & che mons. Fontana fin dal
’69 avea tratto dallo stesso Archivio Gonzaga un do-
cumento - che riproduco studiandolo sotto un aspetto
nuovo e lumeggiandolo meglio con gli altri - dove ap-
pariva del nostr’'uomo e nome e cognome, ma il Fontana
non se ne occupd, contento che quel documento avesse
provato, una volta ancora, la stima che nutrivanc pel
Pomponazzo i signori di Mantova (). In un tempo pero
in cui i cognomi non erano ancora stabilmente fissati {*),
in cui le persone che godevano di una certa fama erano
pitl note per il loro nome accompagnato tutt’ al piu da
quello del padre o della patria, che per il cognome, ¢&
naturale che non sempre, ma soltanto quando fosse stato
necessario, o quasi, comparisse nei documenti che li
riguardavano - accanto al nome - il cognome; cosi - a
mo’ d’esempio - Anselmo mantovano & detto il Nostro
nel cod. Vaticano Regina 1973 e nella lettera ai signori
di Ferrara che pubblichiamo, ma in quella contempo-
ranea e sullo stesso argomento ai Riformatori dello Studio
della medesima citta - ai quali, per esigenze d’ufficio,
dovea interessare anche il cognome - riappare per An-
selmo Del Mea, come nell’altra dianzi nominata. Che poi

(1) Sulla immortalita dell’anima di Pietro Pomponazzi, esame sto-
rico-filosofico con l'aggiunta di molti documenti inediti per Graciwro Fox-
TANA, Siena, stab. tip. di A. Mucei, 1869, pp. 83-4.

Dei documenti che pubblico, non sono inediti, oltre alla lettera fatta
conoscere da mons. Fontana (V.%), quella in data Gonzage XI maij 1488,
indirizzate Reformatoribus studii Ferrarie. Quest’ ultima fu pubblicata da
A. BerrororTI (Varietd archivistiche e bibliografiche, CCCXXVI, Un
professore mantovano proposto all’ Universita. di Ferrara, in 1l Bibliofilo,
Bologna, societa tipografica gia compositori, gennaio 1888, anno Xi, n. ],
p. 10), il gquale osserva soltanto: « Questa lettera era scritta dal Marchese
di Mantova; non trovai la risposta; ma sembrerebbe non sia stato accet-
tato . . . . Intanto noto che forse egli ebbe un figlio per nome Antoaio,
valente medico dsl marchese, come risulta da lettere di questi del 1511
a Jui dirette ». Ora noi vedremo invece che il nostro Anselmo ebbe a Fer-
rara I’ incarico cui aspirava e pensiamo che se il medico del marchese tu
suo figlic, probabilmente ricordava, nel nome, una donna poeticamente
amata dal padre.

2) V. Rossi, N. L. Cosmico, in Giorn. Stor., XIII, 148.
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PAnselmo di queste lettere sia tutt’ uno con quello del
cod. Vaticano non mi par dubbio: basta leggere i tre
sonetti che gli sono attribuiti, per convincersi che essi
appartengono al secolo XV e che non sono di un in-
dotto; e il Nostro fu dottore in medicina ed in arti,
lettore di filesofia e di matematica, né alcun altro An-
selmo conosciamo suo contemporaneo e conacitiadino,
al quale meglio si potessero attribuire (*).

Maestro Anselmo Del Mea nacque dunque a Man-
tova prima della meta del secolo XV, poiché nel 1489
egli avea gia insegnato a lungo negli Studi di Pavia e
di Ferrara: pertanto dobbiamo anche tener presente
che dovea essere parecchi anni pit vecchio di Pietro
Pomponazzo, il quale - nato nel 1462 - nel 1489 aspirava
appena alla conferma nclla cattedra in cui aveva iniziato
la sua carriera professorale un anno prima, subito dopo
il conseguimento della laurea. Pure il Nostro - come di-
cemmo - era dottore, e dovette godere rinomanza di buon
maestro; il signore di Mantcva lo reputava infatti di « quelle
persone da le quale non si pud sperare altro che ho-
nore et bona fama come se manifesta per la laude che
Mantua et io consequiamo de la virth et bona doctrina »
di lui, « el quale essendo perito doctore di medicina et
de arte, et havendo lecto in philosophia molti anni a
Pavia ad persuasione de molti scolari che lo hanno au-
dito ». meritava ogni aiuto; e tanto piu, poiché si erano
attinte ottime inforinazioni sul suo conto per la sua va-
lentia « in questa scientia » ed « in molte altre, da molti
homini docti et studicsissimi ». Per questo anzi il 10
maggio 1488 Francesco Gonzaga non si peritava di

(1) Non & il caso di peusare - p. e. - a messer Anselmo Folengo zio
di B. Capilupi (cfr. Luzto, Studi Folenghiani, nella Biblioteca Critica della
letteratura ital. diretta da F. Torraca, Sansoni, 1829, n.e 26, p. 66, n. 3);
costui, doctore, cavaliere et conte e antiquo servitore di casa, raccoman-
dato a Ferrara perché fosse promosso a quella pretura (Lettera d’ Isabella
del 25 gennaio 1492, dai Copialettere, lib. I), & nominato anche famigliar-
mente col suo nome e cognome, non per maestro Anselmo soltanto, come
dovea essere chiamato il Nostro almeno da’ suoi conecittadini!
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pregare « con omme efficatia et instantia » il Signore di
Ferrara di «fare gratia» della cattedra ordinaria di fi-
losofia nello studio al muestro Anselmo mio citadino, e
lo stesso giorno scriveva <in simili forma ill.me domine
ducisse Ferrarie, mutatis mutandis » (}).

Il giorno dopo veniva poi indirizzata altra lettera in
termini non molto diversi ai Riformateri dello Studio;
se non che in (ssa - come dicemmo - si specifica del
Nostro anche il cognome, si dice che a Pavia lesse -
oltre che filosofia - matematica, e che si desiderava fosse
conosciuto a Ferrara non meno che « a Pavia per la
satisfactione che le M. V. ne haveranno de la sua doc-
trina, per la quale semo certi molti scolari lo seguita-
ranno et augumentarasse el numero de li scolari per il
concorso che havera etc. > (%).

Il vivo interessamento del marchese di Mantova pel
nostr’ uomo non poteva rimanere Senza frutto, e maestro
Anseimo abbandonava infatti dopo molti anni lo studio
di Pavia, chiamato a quelio di Ferrara; e se egli seppe
guadagnarsi la stima degli scolari nell’ una citta, lo seppe
anche nellaltra, infatti « nominé totius universitatis Fer-
rarie » il notaio Benedetto 1De Bonis di Norcia «loco
notarii ‘universitatis », il Rettore degli Artisti, un sapiens
e cinque consigiieri della stessa Universita, conoscendo
< la grande utilitade et nobil honore che questa univer-
sitade ha conseguido » per merito di « M.ro Anselmo M. >,
scrivevano il 1° di luglio 1489 al Gonzaga, supplicandolo
« cel voglia conservare » e non « condurio in altro stu-
dio ». E se al Del Mea concedeva Ferrara « ogni ho-
nore, comodo et reputatione (}) », pur di conservarlo,
questa lettera non era superflua, perché M.e Anseimo
aveva appunto sollecitato il favore del Signore di Man-
tova, per ottenere la stessa cattedra nel glorioso Studio
di Padova.

Né avra indarno pregato: il 29 maggio 1489 il Gon-
zaga scriveva - e non sembra per la prima volta - al

(1) V. il Doe. I
2) V. il Doe. 1I.
(3) V. il Doc. III.
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capitano di Padova, affinché M.c Anselmo potesse rag-
giungere il suo scopo e - nientemeno - fosse preposto
«ad cadauno che noi gli havessimo recomandato, o che
fusse suo concorrente » {). 11 Gonzaga perd dimenticava
- scrivendo - di aver gia raccomandato un altro che gli
stava molto a cuore, o era stato ingannato nella sua
buona fede. Egli infatti non intendeva che i suoi buoni
uifici a vantaggio di m.c Anselmo procedessero « contro
I'onore et la bona existimatione de magistro Pietro
[Pomponazzo] », alla cui « virtute e doctrina » ben «<al-
tre volte » aveva dato l'appoggio dell’autorevole parola
sua. Credeva inoltre che la difficolta apposta a Padova
alla nomina del Del Mea «tusse de le cose, che soleno
accadere ne li studii pubblici tra scolari », mentre non
si sarebbe aspettato che si fosse trattato di una « con-
troversia tra nostri subditi ».

Il Del Mez - in altri termini - tentava di dare lo
sgambetto al Pomponazzo, e contro di lui aveva potuto
usare la protezione del Signore di Mantova, velando
o falsando il vero stato delle cose; ed & strano che
sia finora rimasto sconosciuto questo particolare non
trascurabile delia wita del grande filosofo mantovano,
il quale fu salvo dalle insidie del suo concittadino « per
la opinione grande gia concepta e stabilita » negli
scolari padovani, che resero vana l'opera del capitano
della stessa citta, ossequente alle lettere ricevute da
Mantova, nel prestarsi « caldamente » per la riuscita del
Del Mea. E la vittoria del Pomponazzo fu grata al Gon-
zaga, poiché si affrettava a pregare il capitano di Padova
« che per nostro respecto li piaccia havere molto racco-
mandato magistro Pietro favorendolo et ajutandolo con-
tro gli emuli suoi, e chi li volesse fare iniuria » (3. Quale

(1) V. il Doec. IV.

(2) V. il Doc. V; in data 1 dicembre 1489 il Gonzaga scriveva poi al
nuovo capitano di Padova Sebastiano Badoero, raccomandando « duoi
‘Desiri mantuani uno magistro Pietro Pomponazze litferatissimo et uno
magistro Ludovico Laitta gi:vane i optimi custumi figliclo de uno no-
stro Phisico valenthomo » perché « hanno certe differentie, come accade
tra scolari: in le quale li € fatto iviuria da suoi emuli ». {drch. stor. Gon-
zoga, busta 2908, Copialetiere, libro 133, lo stesso dei Doc. IV e V).



nuovo significato acquista ora il documento gia pubbli-
cato dal Fontana! Esso non soltanto ci fornisce wuna
nuova nota biografica del Pomponazzo non priva di in-
teresse, ma, ben pitt di quanto credette il Fontana, ci
dice la stima che per il Pomponazzo nutrivano i Signori
di Mantova. IZ il Gonzaga stesso infatti che afferma che
il Pomponazzo giovane e appena laureato - come no-
tammo - « presta di se maggior opinione » che un mae-
stro gia in fama 4di provetto, abituato da molti anni agli
applausi dell’ uditorio, negli studi di Pavia e di Ferrara.

Quanto a’ versi gettati nel solito stampo petrarche-
sco, m.° Anselmo non devesi collocare tra’ peggiori suoi
confratelli, per certa spontaneita di vena non disgiunta
da note discretamente realistiche. Furono, in cgni modo,
peccati di gioventl, quando pregava

... . el cielo che facia vendetta
Di quella linguz falsa et peccatrice,
La qual me tolle quella zentil radice
Che m’ha ferito el cor di una saetta (*).
Oh, non giunga la maldicenza a privarlo del suo amore,
ch’ egli ne morrebbe! l.a sua donna abbia invece pieta
di lui

Et volzi ancora ad me il tuo viso adorno
t prendi ad grado e! tuo fedel servente
Che con sospiri lacrimando more (3.

E trascriviamo il terzo sonetto, che si apre col ncme
stesso dell’amata:

Autonia, i miei martiri crudeli et diri,
[ gran affanni et i dolorusi guai
Che per vui porto et non restan giamai,
Cridan mercede con doglie et sospiri.

(1) Son.: <Io prego el cielo che facia vendetta » pubblicato dal Cin-
QUINT, lav. cit.

(2) Son.: « Che fai, mia dona, che fai si pensosa?> pubblicato pure
dal Cineuixi, lav. cit.



Ayme, ch’io moro, né so dove giri
Home rivolto, se pietade ormai
Del mio morir et de suoi tristi guai
Non prendi et de gli afflicti miei martirj.

Anima mia, soccorimi ch’io moro,
Mercé ti chiedo con le brace in croce,
Come hom che brusa et & tuo servitore.

L’anima pianze et crida ad alta voce:
Vienmi tu, o morte, perd ch’io m’acoro
Se non prevvedi presto al mio dolore (}).

Un’ altra notizia .soltanto possiamo aggiungere sulla

vita del Nostro : che nel 1506 era ancor vivo in patria (?);
ma quello che pit ci interessa ¢ di mettere in evidenza
che fu merito degli scolari, se la cattedra di filosofia delic
Studio di Padova poté essere illustrata da Pietro Pom-
ponazzo, anziché occupata da un maestro la cui fama

sarebbe morta con lui.

(1) Son. pubblicato, con gli altri, dallo stesso CinQuINi, lav. cit.

(2) A Mantova infatti gli scriveva il marchese da Milano il 3 giugnes
1506, a proposito di un «libro per noi composto alla beata Osanna [An-
dreasi} », di cui accettava la dedica (cfr. BBrRTOLOTTI, in Bibliofilo cit.,
anno IX, n. 2-3, p. 36).






DOCLMENTI

le

Arch. storico Gonzaga, busta 2903, copialettere, libro
132:

L™ domino duci Ferrarie.

[ll.me et cet. Lo amore che porto a le persone virtuose me incita ad
omne favore che per me se possa prestare apresso quello dove sono certo
possa reuscire lo optato effecto per cui se scrive e maxime per quelle
persons da le quale non se puo sperare altro che honore et bona tama
come se manifesta per la laude che Mantua et io consequiamo de le virtu
et bona doctrina di maestro Anselmo mio citadino; el quale essendo pe-
rito doctore de medicira et de arte, et havendo lecto in philosophia molti
anni a Pavia ad persuasione de molti scolari che lo hanno audito et di-
sciplinatosi sotto la audientia sua, desidera per mio mezo essere assunto
a la lectura ordinaria de philosophia, et io che ne ho havuto optima in-
formatione essere sufficiente non solo in questa scientia, ma in molte altre,
da molti homini docti, et studiosissimi, non mi & parso destituirlo del mio
adiuto cum la Ex. v. la quale cum omane efficatia et instantia prego: et
se licito mi é stringo voglia per mio rispecto fare gratia al p.to maestro
Anselmo de la dicta lectura; de la quale cosa v. lll.ma S. me ne fara pia-
cere singolare; et chiamaromene tanto satisfacto quanto de cosa che me

potesse essere richiesta ; et a quella continuo me raccomando.
Gonzage X maij 1488. _

In simili’ forma Iil.me demine ducisse Ferratie mutatis mutandis, die
et millesimo ut supra.



— 14 —

IIe

Reformatoribus studij Ferrarie.

Magnifici et cet. Sempre siamo disposati (sic) a quelli che cogno-
scemo essere virtuosi et dediti augmentare in loro doctrina et scientia per
continuo exercitio et dove ne occurre cum optima volunti prestemo el
nostro favore et eo libentius resultando in noi et a la nostra cith com-
mendatione et laude la virti de li nostri citadini quando per esperientia &
cognosciuta como quella de lo eximio doctore de le arti et de medicina
maestro Anselmo del Mea el quale essendo stato persuaso da molti scolari
suoi auditori in lo ginnasio di Pavia, dove ha lecto molti anni in Philo-
sophia, et in le arti mathematice, in le quali scientie secundo la informa-
tione de li doctr intendemo esser peritissimo di condurse a Ferrara a la
lectione ordinaria de Philesophia (!). Et benché li scolari lo inducono forsi
per le loro commodita, nondimeno per lo amor che li portamo desyderamo
non mancho sia cognosciuto a Ferrara ehe a Pavia per la satisfactione
che le M. V. ne haveranuo de la sua doctrina, per la equale semo certi
molti scolari lo sequitaranno et augumentarasse el numero de li scolari
per el concorso che havera et el nome de quello studio di Ferrara, unde per
tutti questi respecti pregamo le M. V. ad nostra complacentia et contento
vogliate condescendere ad questa nostra voluntid cum admettere el p.to
maestro Anselmo a la lectura di Philosophia ordinaria del che ne farete
cosa tanto grata quanto da le m. v. poressimo desyderare certificando
quelle che non manco de la sua doctrina ne remaranno contenti che noi
ne pigliaremo piacere et resteremovi sempre obbligati et prompti ad omne

commodita de le v. m.

Gonzage X1 maij 1488.

[iL.o

Stesso Arch., E. XXXIL 3, busta 1231 (1 luglio 1489):

Ill.me et ex.me prine. domine noster singularissime et cet. Cogno-
scendo nuj la grande utilitade et notabile honore che questa universitade
ha eonseguido da V. ill.ma S. per havere conducto qui M.o Anselmo M.

summamente regratiamo quella: et sempre gli seremo obligatissimi servi-



turi. Ma humnilmente volemo pregarla cel voglia conservare: perché pure
dubitamo quella che ce la dato non ce li toglia ancora havendogli prestato
grandinissimo {séc) favore per condurlo in altro studio: A V. ill.Lma 8. sta
2 conservare questo utile et honore per esser quella cum quest’inclito
szato in tanta amicitia et consanguinith unita et per havere lo prefacto
doctore a si subdito et citadino a chi po in ogni caso comandare et essere
uvedito: Impertanto supplichemo V. S. lo voglia pitt prasto relasarnelo in
giiesta nostra universitd: prometendo nuj a V. ill.ma 3. ogni extrema
udeligatione (sici: et a lui ogni honore o modo et reputatione. Et hoc
ds gratia: alla V. iil.ma S. a la quale infinite se aricomandamo.
Ex.ce v. servitores infrascriptli nomine totius universitatis Ferrariae
Benedictus.de Bonis de Nursia notarius loco notarii universitatis
scripsi.
tephanus Mucinus Artistarum Rector

Johanes Antonius Placentinus sapiens predicte universitatis

Nicolaus Maria Arthiolus carpensis Consiliarius et cet.

Gabriel brasichellensis Consiliarins et cet.

Vicentius de Pusignano Consiliarius &

Hierony.nus Je Avegnis de Viadana Consiliarius

Cusar filins Petrij Spagnoli Consiliarius.

1V.o
Stesso Arch., busta 2903 su detta, copialettere, lib. 133
Mag.o d.m» Capil.”. Padue,

Mag.co et c.: Beuché siamo certificati de la bona despositione che ha
ia M. V. a lo eximio doctora M.ro Anselmo Meia nostro cittadino dilet-
tissimo et de lo fauvore che la gli ha datto per nostro rispecto in quella
sua pratica de condurse li per lectore cosa che veramente ce stata gratis-
sima et ne ringratiamo la M, V. nondimeno per lo desiderio che havemo
che M.ro Anselmo ottenghi lo intento suo: como anche debba havere in-
tieso dal \iag.co messer Hieronymo suo figliolo pregamo la M. V. de novo
voglia per nostro amore tenere in protectione esso M.ro Anselmo et pre-
ponerlo ad cadauno che noi gli havessimo recomandato, o che fusse suo con-
corrente, che per uno piacere non potressimo al presente recevere da lei el
magiore : offrendene a tutti li suoi sempre paratissimi et ipsa bene valeat.

Venetiis XX VIIII maij 1489.



Mee d. Thome Lippomanno Capitano Patarii.

M.ce. Raccomandando altre volte & la M. V. magistro Pietro Pompo-
natio nostro mantovano doctore legente in quello excellentissimo studio
mossi verameunte da la optima relatione a nui tacta de le virtute e doe-
trina sua, la M. V. se i demostre per resrecto rnostro favorevile. Doppo ac-
cadette che nui anche ad intercessione et preghiere de altri scrivessimoli
in raccomandatione de AMagistro Anselmo del Mea pur mnestro mantueno
doctore, non' intendendo che ex diretto procedesse contra I’ honore et la bona
existimatione de magistr Pietrc: ma judicassimo tusse ds le cose, che so-
leno acradere ne li studii pubblict tra scolari. La M. V. secundo me fu
riferito, se opero mollo caldamente per le lettere nostre in aiutare et sul-
levare magistro Anselmo da nui secundo loro raccomandato: dil che 1i
sentemo infinite gratie: ma intendemo che quello se opero in beneficio et
commodo sue non potete havere loco per la opinione grmnde gia concepta
e stabilita da quelli scolari verso magistro Pietro per la scientia e co-
stumi suoi. Ne rincercbbe che questa controversia tusse tra nostri subditi;
et nui non credevamo chel scriver nostro avesse ad fare iniuria ad alcuneo
di loro. Sia mo la cosa come se volia, intendemo che magistro Pietro Pom-
ponacio & stato refirmato in quello studio ad legere pubblicamente : in che
si dice haver facto gran proficto cum multa gratia de li auditori: et tut-
tavia presta di se maggior opinionc: la qual cosa me gratissima: che vo-
luntieri udiamo di nostri farsi valentuomini. Ne rendiamo certi che li me-
riti et officij suei lo debbano fare grato a la M. V. come intendemo es-
sere anche a quello studio. Nondinieno doppoché habiamo visto le racco-
mendatione nostre produrre grande fructo presso la M. V. la preghiamo
assai, che per nostro respecto li piaccia havere molte raccomandato magi-
stro Pietro favorendolo et aiutandolo contro gli emuli suoi, e -chi li vo-
lesse fare injuria : che nui ne riceveremo singulare piucere, et sublevare
(!) uno ingegno che li sara sempre honore: et nui resteremo grandemente
satistacti de la M. V. a la quale ne offerimo: et bene valeat.

Gonzage, IIII octobris 1489.

D.r ‘BEnvexuTo CESTARO
(marzo 1914).



IL TEATRO MUSICALE VENEZIANG

DEL SECOLO Xvill

PPN

« Libero e beato soggiorno dei piaceri e delle gra-
zie », definisce la Patria 1l garbato e facile scrittere vene-
ziano, amico &i Voltaire e di Federico II. Ed in vero, la’
Citta anadiomene propriamente incarna, se cosi ¢ lecito
dire, 'anmima epicurca dellc strano secolo, che nasce al
trillare grazioso di un minuetto, e agonizza ai fier: accenti
della Marswh se. A"uma serena, gala, smcnsierata, glio-
conda, cur svelano a noi le mille p: ccole voci delie sparse

reliquie; anima serena, gaia, spensierata, giocondea, che
tutta paipita in un g%ao’wllo di Longhi, 1n una scenelta
di Coldont, in vnaericilz di Galuppi. (I diminutivi sono
caratteristici, larte rispccchia la vita).

Un cumulo di eloquenti reliquie settecentesche rac-
coglie il civico Museo di Venezia neil’appartamento Gol-
doniano. Sono quattro stanzette attorno e’una- piccola
sala centrale. Due marticolarmente interessanti, la bianca
e la verde; quella nel capriccioso stile rococo, espres-
! dello spirito del secolo, questa rimroduzione
nostrale della clinoiserie parigina di Re Luigi XV, o
meglio della pit celebre tra le sue favorite, la marchesa
di Pompa’ 1w Taopezzerie di seta a fiori trapuntati o
dipinti a mano, in perfetta armonia con e stoffe a pal-
lide tinte dei cortinaggi, delle poltrone, det divani.

Rtti e Memorie della RB. Accademia Virgiliane. 2



doraty, altri di lacca gialla a fiori rossi ¢ di lacea verds
i szeondo 1l gusto lezioso del tempo, talumi tutt:
sgabells, trespoli, cassettoni, lavorati ad in-
a paesaggi e fgurine cinesi. Sovra 1l lucido marmo che
11 copre grandi vasi delia Cina e del Giappone, qualche
orologio macchinoso o la sfera armillare sotto campane di
vetro. Pendono dai soifhtti 1 famosi lampadari soffiali a
Alurano, ¢ dalle pareti 1 non meno rinomati specchi di

ie folmb e Gla*ldbnc Qua un a*‘p*coido allunga la
ile cassa istoriata, la giace a terra un braciere di rame
dal LopJC;uO stemmato, altrove la piccola elegante por-
tantina, 'd’onde quasi si attende sporgere un’esile scar-
petta candida dall’alto tacco vermiglio....

E un sogno, si. Ch non ¢ difficile sognare nella
quieta penombra suggestiva di quelle camerette quasi
sempre deserte! Nellaria tepida, olente d’ambra o di
¢iunchilia, cinguetta la tenue voce del cembalo rabescante
con trilli, gruppetti, mordenti, la grazia squisita d’una
purissima linea melodica. Tra le immobili figure 1ncise
nel vetro degh specchi passano volub:li forme gentili,
rosee labbra schiuse a sorrisi maliziosi, languide pupille

desiose fra le piume immacolate del ver taﬁho che nel-
Fond egg iar mollg ora scopre ora cela i tesori d’un colmao
seno alabastrino. . . . . . . . ..o .

B . . . . . . . . . . . . - -

Danno vita all’ambiente deil’appartamento Goldo-
niano varil manichini, riproduceati, con fedeltd storica,
figure e scene del tempo; ma noi, puttosto che a quests
freddi simulacri, daremo uno sguardo ai quadri dell’e-

ca, dove la vita ¢ pur sempre vibrante pel divino mira-
olo dcll arte.

Il pittore del costume, il cronista figurativo della
caudente societa veneziana settecentesca, ¢ Pietro Lon-
chi. Col pewnello che cerce il vero () fissa egli sulle
picenle tele e piccole scene che gli cadono sott’ccchio.
Goldoni della pittura, gira per calli e campi, passeggia
la Piazza e la Piozzetla, entra nelle botteghe, nei palazzi,
relle Chiese, nei conventi, al Ridotto, nei casstli, per

,‘)
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tuito insomma, e osserva, e studia, e cogl
e;gl con I’istantanea, 1 suoi soggetti.
fa plu assai chie del popolo Tonghi ¢ 11 pittore del-
{'aristocrazia, chiegli riproduce nella vita intima con ve-
a .prendenbe.
o031, dai quadrctti suoi, e della sua scuola, ¢ facile
struire con fedelta il giorno della zentildona venc-
ziana, la regina assoluta dell’lsola del piacerc. Eccola,
appena svegliata, seduta sul letto, con 'adorata cuccia
7€s50 la rimboccatura cel lenzuolo: da una poltrona
bate le fa lettura della gazzetta, dall’altro lato in piedi
il c1cas;)eo di servizio. Ai due indi 1spensabili, intimi di
"asa, _u.b rine tipiche dell’eta, ha recato la cioccoiata il
domestico, ritto 1n un canto col vassojo e attento al mi-
[niMo CLiino.
La dama si alza, e incominciano le operazioni della
t\ziLLte lunga, complicata, solenne, queila della petti-

:tura, cul attende 11 parrucchiere, un artista, e di che
-.u.r.lto; Non per nulla vuol csscre chiamato illustris-
simo!

ccola pronta finalmente : 1 capelli rialzati dal cosn-
zier sparsl di cipria, di gemme, di fiori, di pennacchi, 1l
volto e 1l seno di moschette e di nei, 1a persona stretta nel
corsetto scoliato, cz. allaccid forse 1l cavalier servente,
la gonna gonfia ai fianchi dal guardinfante e dietro dal
oombé, 1 piedini calzati da scarpette di scta con ricche
fbbie di prezioso metallo

7.d ora hanno principio le occupazioni:

— Lustrissima ghe xe ¢l sartor.

I bisogna sceghe*‘c stoffe, provare vestiti e discu-
tere di mode con quel supremo arbiter elengantiae.

Poi vengono 1l maestro di musica, 11 professore di
geograhia, il maestro di ballo; quest’ultimo, si Cap9sce il
piu 1mpor1antc. insegna il minuetto, Ia cara danza fatta
d1 sorrisi, d’inchint, di SOSpIrl.

Dopo aver tanto lavorato si ha anche il diritto di
passarsela un poco; ed ecco le visite, il concerto, la par-
tita di carte, la pacseggxata In questa la dama preferlsce
mettere la maschera -— ¢ pilt comodo — il cicisbeo, pure
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in tabarro e baula, Yaccompagna dovunque; e si va in-
sieme a consultare l'indovina sotto 1 portici di Palaszz
a vedere 1 burattini al casezto del Borgogna, o le curiosita
messe 1n mostra, ’elefante, il leone, 1l rinoceronte, il gi-
gante Cornelio Magrat 'vomo pit grande del mondo!
E cosi viene la sera, e quindi 1l teatro, il casino, il ballc,
il Ridotto, e finalmente, qualche ora di riposo per ripren-
dere la forza a ricominciare. Quale eroina del piacere,
la zentildona del settecento! £ che fibra sotto le delicate
sembianze, che ci ha tramandate, nei morbidi pasteli,
Rosalba, la dolce, la candida Vestale dell’arte!

Mentre Pietro Longhi narra il costume, mentre Ro-
salba ritrae gli eroi, Antonio Canal, detto il Canaletto,
ed 1 suot allievi, Bernardo Bellotto e Francesco Guardi,

descrivono il paesaggio. — Ed ecco Venezia, 1 mera-
vigliosa citta d’acqua e di marme, trionfale nel gran sole
d’oro, misteriosa neil’ombre lievi ¢ nelle clehcat ne b‘)i_;

{te

ecco lo splendore del Canalezzo ¢ 1l bujo delle stre
calli, ¢ 1l rio silenzioso che rispecchia un dolce lembo
cielo, tra 1 riflessi cupi deile alte muraghe. K nell’am-
biente s’agita ia folla variopinta di navi e di uomini.
Passa,1l Bucintoro dorato, che poria il Dege alle nozze
col mare, passa Pagile galera dai vessiili color di ﬁan:rna
viva, passa l2 picccla gondola sottile, che forse cela Vi-
dillio di sotto al felze nero. E le macchiette, rese con
franche pennellate, e le figurine cleganti pare si muovanc
nel paesaggio, si che 1 quadro dwcnta racconto, come
appunto le fcsw del Guardi, dove par quasi seatirc la
voce di Giustina Renier Micﬁiei, la storica fedele di
quell’ultima gl ria della cadente Repubblica.

Tale ia vita delia &, gata sperdereccia nella rinno-
vellata Cipro. Ivi uflicio deilarte & quello di ralieﬁr are
Pora fuggente, e i migliori e pill gustati godimenti sono
offerti appunto dalla musica.

All’aprirsi del settecento la gran vita musicale vene-
ziana centava gia pitt d’un secclo e mezzo.

Infatti essa era incominciata verso la meta del cin-
quecento, in quella gagliarda fioritura d’ogni intellettuale



nel sedicesimo sccoio <he incomincia la
delia R ubblica, impoverita i1 Oriente,
ata sempre dai Turchi, e pit dal
ati, 7erita nel commercio, che €
Hia scoperta dell’America ¢ della

re 1 quella eta che la pittura vencziana si
renio di ’orgionﬂ di Palma 11 Vecchio e
sale trionfando ad altezza mal pitt supe-
rata. ’C allora che, dopo Ie grazie rinascenti, 'imitazione
latina guida sansovino e Palladio (ben lo dicono la Li-
hre 2, il Redentore ¢ 5. Giorgie) chie Sanmi-
ndc il Casteilo di S. A“ldiea e Antonio
fra le opposte rive del Canalazzo ardito
ilora che T'erudizione classica conta fer-

emente 11 Bembo) e centri cospicut
dcz,.hie), che la stampa, gia recatavi da
vi stabilisce coi Manuzio un emporio

cnda la prima stamperia di musica a

onia iamm:::qa viene a 11n*10vr>11a"51 d now’le fro‘xde,
sotto I'influsso delle due correnti che avevano guidato
pensiero ml rinascimento.

Adrizno Willacert, 11 fondatore riconosciuio c"ella
scuola fenczu a, ¢i infatti descritto dal suo scolaro
cd ammiratore, ms:ﬁo Zarlino, corne un 1nviato da Dio
a restaurars Ll musica sacra, ond’egli « ritrovando infiniti
L ineio a levarii, e a ridurre la musica a quel-
« Ponore e dignita che gia ella riteneva presso dei Greci.
Ma la sua pazilcolare importanza mi pare stia piut-
tosto 1 c10, che egli esplica ia sua attivitd e nel genere

tto e nel genere ponofare cio¢ la naturale, pereane
orgente deila melodia, che ¢ quanto dire Vessenza della
musica. Cosl, mentre nel dopo pranzo una foila clegante
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gremisce lc ampie navate dellincantata Basil:
sentire nei Vesperi i ceiebrt salmi a cori battenti

Hissier Adriano pare Vinventore, funori, ali’aper
ammira il popclo le graziose villotte, e nelle pri

cademie si gusta ¢ s1 uppiaude 1l madrigale. Cos
correnti, ellenista e naturalista, si fondono nella su
sica, arte serntsl‘cc, puzz, diligente fatta di rifless:
che d’ispirazione, cui vivifica poscia il genic
Gabriels, e della quale vicava e codifica 1 prinapii
gegno profondo di G"oseffo Zarimmo. E diventa cosi la
grande arte di Gicvanni Gabrieli, nipote e scolaro di An-
drea, del C?‘mozzotto di Legrenzi e di Lotti, mistica, so-
lenne poesia di suoni, che per due secoli salh, ol fumo
degli incensi, alle superbe CH'JOle d’oro.

Ma un ltfo frutto della rinascita, 'ultimo, e per nci
il pit saporite, viene a maturare ffa le Lagune: 1!l me-
lodramma.

La nuova creazione della celepre Camerata Fioren-
tina era nata viva perd non vitale. Spettacolo da principi,
ia definiva giustamente Marco da (Gagliano nella prefa-
zione alla Dafne scritta 'anno 1608 ; spettacolo da prin-
cipl, assolutamentc aristocratico, esquisite, raffinato,
troppo lontano quindi da queil’anima popolare, d’onde
emana ogn: espressione d’arte vera e duratura. If melo-
draimmma, sorto pit da un calcoio della mente, che da un
'mpulso del cuore, risentiva sempre delia sua fredda o‘;
gine dotta, vegetando, per cosl dire, sotto i troppo rig:
impero della ragione. A farlo vivere veramente cra ne-
cessario dargli Euce e calore, Lrapmnta\:_{o ~
serra ai liber: campi, dai principi al popolo, dal¥zcca-
dem:a al teatro, e scioglicrne il gelo oriO'in'}L alla ﬁa--;
del sentimento. Tale 1 ‘un Genio, Claudio
Monteverd; segno che affati a sua vita e cui vide
finalmente f? realtd neil’unico ambiente allora possi-
bile: ia libera Venczia.

A Vcnezia spctta infatti il merito di questa feconda
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CY T.T’l oL ca rtat il’l' ; i) 1b-
opera musica portata dinanzi al pub
blico fu ViAdidromeda di Benedetto Ferrari, poeta, com-
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positore e suonatore ecceliente di tiorba, musicata da
Francesco Manelli da Tivoll, e rappresentata l’azmo 1637
sul teatro di 8. Cassiano. D'allora le opere si succedet
tero sempre pil numerose ¢ -”requo’m si (:h\, da quel-
Panno al 1700, ben 238 ne registra il Galvani (2) apparse
sopra sedici dei diciotto teatti dcl]a citta, la quale divent
per tanto 11 centro del melodramma, e tale rimase per
tutto il secolo XVII.

Cosi si sviluppava a Venczia, ncl secento, opera
in musica, vivendo accanto alla polifonia sacra ¢ profana
di stile vocale, creditata dal secclo plcuedente e all’altra
di stile misto, figha della nuova eta. E gli identici cos
positori coltivavano i generi opposti, ché 1 Maestri della
Cappella Ducale, da Monteverdi in poi, crano anche ope-
risti. [ oltre che alia musica drammatica profana davano
essi la loro attivitd alla drammatica sacra, cio¢ 'oratorio,
che si andava divuigando, e altres: alla musica istrumen-
tale, che,andava allora prendendo autcnomia, e prepa-
rava, auspice Legrenzi quclla gagliarda fioritura, che do-
veva raggiare di st viva luce nel sccolo successivo.

Il quale sccolo, che 10 ho preso a desciivere, rice-
veva per tanto dal precedente assal cospicuo patrimonio
musicale.

Quanta musica a Venezia nel settecento!

Chiese, ospedali, teatri, casini, case patrizie e bor-
ghesi, strade e canali tutto echeggia di canti e di suoni.

Nelle cantorie di S. Marco, sotto la guida di Biffi,
di Lotti, di Pollarclo, di Saratellr, di Galuppl di Ber-
toni (3) si sposano le voci dei cantori a quelle degli organi

e dell’orchestra nelle messe, ne: salmi, nei motetti, che
accompagnano le splendide feste della Religione ¢ dello
Stato. Neile chiese della Vergine, dell’Assunta, di San
Lazzaro e di S. Salvatore, annesse ai quattro ospedali
della Pieta, dell’ Osl,vdaletto dei Mendicanti e degli In-

curabiii — asili di carita e scuole di bellezza — le dol-
cissime note argentine d’abili gole femminili, invisibili
dietro le grate doro, deliziano Ia folla elegante aristo-
cratica, convenuta a sentire gli oratorii di Scarlatti, di
Vivaldi, di Porpora, di Sarti, di Tomelli, di Lotti, di Ga-
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tuppi, di Sacchini, di Cimarosa, i celebri meaestri di Coro
di quei gloriosi Conservatori. (4)

Nel casino det pilerinciict, sull’angolo delle Procu-
ratic nuove, fra il maggior sfarzo di lumi, di parati, di rin-
freschi, le piu scelte zecademie di rnus*'c"1 raliegrano il
tior fiore della nobilta vencziana, ed in quella illustre as-
semblea non & d:facile trovare principi o re, venuti a vi-
sitare la citta uaica al mondo.

Nelle ricche sale della Sacicta mercantile, si cele-
brano co*1 cantate, specialmente composte, 1 grandi avve-
nimenti dello Stato ().

Canti e suoni allietano le notti ner
/"'zzw;', come quello degli Orfer (6) a S.
Aidenti a 5 vV 1dal o) oucllo di San Ma g

AJ coallerizsa () encdctm Marce
1 suot salmi, e ne! ucmlo ma sgaisito cor
parte 1 pit distintl musicisti.

JAnche in qualche Palazzo del Patriziato hanno
u0g0 O'i‘andiosi concerti vocali e istrumentali, come
qu vello a Ca’ Rezzonico offerto all’Imperatore (Giuseppe 11
la sera del 23 luglio 1769. In tutti poi, e anche in molte
case borghesi, s1 fanno piccole accademie, partite di quar-
tetto, sonate per violino o per cembalo, e cio specialmente
in quaresima, dove non sono ng teatri, né balli.

Per fino all’aperto, nei campi e per le cally, in Piazza
dovu unque insomma, coire la delce onda det sucni. « La
plazza risuonava d: continvo d’allegre canzonette » dice
1l Consigliere Rosst nella voluminosa e interessante opera
sul costumi tuttora inedita « ¢ sl correva piu volte dal-
« 'uno ail’altro lato per ascoltarle, ¢ cio nelle ore piu
« avanzate della notte. £ da per tutto, singolarmentc nelle
« sere precedent: ai giorni festivi e per cido pit comode
«aglh artigiani,..... s’incontravano turbc d’allegre per-
« sone, con mandole, arpe, viole d’amore e altri istrumenti
« col codazzo di sciami di popolo ».
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L. allegria della spensierata anima veneziana si
espande col linguaggio dei suoni. « S1 canta per le piazze
«wper le strade, nei canali» scrive Goldoni (8) « cantano
« 1 mercantt smerciando le loro mercanzie, cantano 1 la-
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« voranti nellescire dai lere lavori, canta il gondoliere
« stando ad aspettare 1l suo padrone» ed anche cel pa-
drone in barca, aggiungo io, forse per non lasciarsi in-
durre in tentazione. Oh quelia piccola cortina di poppa,
dictro cut Goldoni rnon era solo! I quella vigesima sesta
stanra della Gerusalemme con la quale il barcajuolo com-
piacente cullava lidillio....!

Numerose barche con suoni e canti corrono di notte
1 1ii e 1t Canalazzo, si che s'ode qua ua’aria d’opera, la
un madrigale, altrove una sinfonia; ¢ a queste forme
dell’arte cveluta, eseguite da gole e mani educate 2l ma-
wistero dei suoni, le robuste e intonate voci d’uomini e
donne del volgo alternano, sui cembali popolareschi, le
schiette, Iibere, vivaci e Vibrqm ranzoni da b2itello. E net
rari silenzii. dalla poppa duna gondola OLL‘HC"Q’ ata ai palt
d'un lragheilo s’alza la triste cantiiena del gondolicre:

E intenio Ermiia fra le ombrose ﬁiam’e d’anlica selva...
e, l'ottava finita, un compagno risponde con la seguente
da l’oiﬁ,')osLa riva.

Ia musica notturra, noto un’altra caratteristica del-
I'cta, ha tawf ta un secondo fire, Parte ajuta I'amore. Scno
dilettanti mnvaghiti di qualche beila che, dal 720 o0 da la
calle, le innalzano un saluto armonioso; oppure sono ar-
tisti speciali del genere stipendiati dai corteggiatori. E
quante scenette piccanti e gustose fra le “(rnorme del vi-
Cmam che si trafiggono di gelosia o si beano d’illusiont
dolcissimel Iﬁformr Lvoloom, con quel tirc birbone, allora
del suo amoretto in partita doppia con zia ¢ nipote (9).

A compiere la pittura del’ambiente musicale, debbo
accennare all’altra tendenza, del tutto opposta, che, come
ncila vita, si manifesta anche neli’arte del secolo XVIII.

Mentre da un lato la sbrighota fantasia decorativa
allieta la societd epicurea, dall’ altro ia ragione studia la
natura, o per osservazione diretta, d’onde 1 semplice rea-
lismo, oppure attraverso Uinterpretazione classica, d’onde
Vizmitazione. Torna un’altra volta in onore, dopo il Rina-
scimento, 1l culto per Pantichita, largamente favorito dalle
scoperte 'di Ercolano ¢ di Po ompei, e I'onda del classici-
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smo sale ancora fino al tyono dei Vieario di Cristo, dove,

a due secoli da Leone X, siede Benedetto XIV. A Vene-

zia l'architettura studia Vitruvio, ed il suo grande inter-
pre‘° Andrea *‘allamu, la musica, di icl stretta congiunta,

richiama con ¢ salmi di hMarcello Iefhcacia dell’antica arte
greca, unita a lla massima semplicitd dei mezzi, vale a dire
il solo cante. Ma tale canto, in quell’etd di superbi vir-
tuosi dalla gola di rosignolo e dalla testa di passere, non
&, come avrebbe voluto la moda, scopo a se stesso, bensi
mezzo ad esprimere con 1 suoni i concetti espressit daile
parole del testo Davidico. Cosi proclama il musicista flo-
sofo nella prefazicne a quel monumento imperituro, che
gli valse 1l nome glorxoco di Principe della musica. Quale
contrasto la colossale impresa del Nobile Venecto dilel-
tante di Contrappunto (1) ‘nell’ epoca dei diminutivi, fra le
parrucche e i guardinfanti, in mezzo a una generazione di
cicisber mc;pna’m onde T'Arcadia palesa lo sfinimento!
Eppure leta det flaccidi visii e virtds jrolle presenta di
tali maestose figure che sembrano quasi anacronismi. Be-
nedetto Marccllo ne ¢ un escinplo, € con lul sono, pure a
Venezia, nell’arte Antonic Lotti e Giambattista Tiepolo,
e nella vita Flangini e %nO‘elo Emo, giganti in cui ['an-
tica anima rivive, queila grande anima della Repubbiica,
che nell’eta de: plg“.el, € pui pressc a morire, compieva
ancora un’impresa da titani, romana opera ond’e degna la
romana superba epwrale roy-zlm mare Senatus.

Ed ora, che ¢ finito lo sfondo, veniamo al vero sog-
getto del quadro: il teatro musicale.

Di tutte le molteplici manifestazioni dell’arte del
suono, nel secolo KVIII, il teatro & la p:i gustata e la
pit sentita, perche quella chie maggiormente risponde 2i-
Pindole del momento storico. Nessuna meraviglia quind:
se dal 1701 al 1800 si1 rappresentassero a Vﬁqez?a oltre a
mille opere n#uove sulle scene di quattordm teatri fra pub-
blici e privati. E si noti che questi erano aperti solamente
dal primo lunedi di ottobre a mezzo dicembre (stagione:
d’autunno) dal Santo Stefano a! marted: grasso (stagiore
di Carnevale) e nei quindici giorni della Fiera dell’ A-
scensione.



Dei quattordici teatri veneziani, portanti quasi tutti 1
nome del Santo tutelare della rispettiva Parrocchia, nove
crano gid nel secolo precedente; e cioe quelli di S. Cas-
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sianc, SS. Gio ¢ Poolo, S. ilcise, S. Angele, S. Gio Gri-
sostome, S. Fantine, S. Selvatore, S. Semucle, SS. Apo-
foli. Gli altri cinque sorsero nel corso del setiecento, tre
privati, cio¢ quelh di S. Mergher:ia, di S.Cirolamo in Pa-
fazzo Labia (dove si mppresentaroho opere con fantocci
di legno mentre fra le qumte centavano gli artistt) e il
teatro fatto costruire dal Conte Alessandro Pepoli nel
Palazzo Cavalli a S. Vitaic dov’egli abitava, ¢ due pub-
blici, quello di S. Benedetic ¢ quelle de le Fenice.
teatro di 5. G. Grisostomo {u il primo della Cittd
pe"io il teatro rueovisstino di 5.

1736, 1n cui veanc a
Benadetto, al quale passo o vi restd sino al
benedcetio, al Guaic passo ! primato, ¢ v1 restOd sino a
1762, in ¢ fu inaugurato 1} gran teatro La [ enice.

il maggior numero di opere fu rappresentato nel
piccolo teatro di S. Moise (circa LLeC“nLo;' Vvengono poi,
. . 3 ~ A 2
in ordine decrescente, S. Samuele, S. Benedcuo, S. An-

gelo, S. Cass a 10, la Fenice, S. S@hat ore, S. FFantino,
S.ta Marg rerita, 5. 5. Gio ¢ Paolo, S. S. Apostoli. In
cuest’ultimo non fu data che un’opera sola, Frassitele ix
G zdo, dramma pastorale in tre atti di Aurelio Aurels,
musica di Girolamo Polans, Aapprc:ema a l'anno 1707-

Abbiamo visto che a Venezia spetta il merito d’aver
trasformato il melodramma da aulico a popolare. Questa
trasformazione non fu perd senza inconvenienti, pelche se
salvo 'opera dal Convenmonahsmo dei chius: ambienti
aristocratici, il vizio d’origine che 1’ avrebbe inevitabil-
mente uccisa di languore, la espose ad un altro, e non
licve pericolo, I’adattamento al nuovo ambiente, e qu;nm
le concessioni al gusto discutibile del nuovo padrone,
il pubblico pagante, che finirono per diventare disoneste
speculazioni.

Infatti 1l supremo canone del melodramma diventa
quetlo di convenire al genio del popolo cui s'ha da rap-
presentere. Con questo puaclp io per guida si pud andar

lto lontani! Per esempio: 1 Vcneaiam sono ambiziosi,
ed ecco un bel tipo di finale che non manca mai il sue
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effetto: lo tolgo dall’Arsmide di Ferrari (un’Armida di
fantasia, s'intende, accomodata alluso di Venczia). I due
croi, Armida e Rinaldo, divenuti sposi felici « vengone
« sul suo trono levati dallinvitta Regina del mare sem-
« pre gloriosa Venezia per poi felicemente indirizzarli
«ai 1010 1rnpe11 ». E il coro delle Nereidi canta:
“enile incliti erol

a festeggiar fra noi,

menlre al sucno di musici concenli

cgni plazza risuona od ogni riva

vivie Venezia, viva (10)

La Regina dell’Adriatico non ci ha che fare con gl
erot della Gerusalemme liberata, si capisce, ma la trovata
fa furore, e a tutte le argomentazion: della critica Punpre-
sario risponde con quella ben pitt sclida delia cassctta
piena!

Ma in fatto di omaggio alla fedelta storica ¢’¢ ancora
di meglio. Nella prefazione al libretto lingarnno sco-
peridt per vendetla, di Francesco Silvani, ¢ scritto: « St
« c*"duto bene vestire 1 personaggi neila forma che
« riesce piu gustosa a vedersy, senza osservare I’abito pro-
« p ic della nazione » {1). E, incredibile ma vero, Giulio
Panceri, nel Gran Macedcre, all’ a.ssemo di: Sidone intro-
duce una mina! Ci sono ancora mill'anni alla scoperta
della polvere, ma che imnorta? L’autore si propone di
rendere la presa y cittd « piu dilettevele » e pitt con-

ormac « all’'uso moderno del guerreggiare » il (”\

I quanto alla parte musicale:

i1 buon pubblico veneziano trova che un’aria ¢ assai

U divertente d’un recitative, e 1 cantanti sono d’identico
parere. Ce n'¢ piu che abbastanza per indurre 1 librettist
a moltiphicare le arie, ¢ abolire, o quast, i recitativi. Nean-
che ai cori fa buon viso il Pubblico, e neppure ai pezzi
d’assieme, tutta roba che sta bene in chiesa, si dice, nelle
nesse, net vesperl e negli oratorii, ond’¢ che « per adat-
tarst al genio corrente » il melodramma finisce per diven-
tare una raccolta di arie.

In tali condizioni veniva 'opera in musica alla soglia
del secolo decimottavo, in cui pii ancora si svilupparono

ch
11,
dells

._}

et
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questi intendimenti nel nuovo centro della sua vita, la
radiosa P *tenope Ivi a quella nobile sprezzatura, onde si
vantava il Caccini, succede invece 1l pieno trionfo del
canto, sl che il settecento diventa l’eta aurca del virtuo-
sismo canoro. Napoli, Bologna, Firenze e Venezia gareg-
giano nel valor delle scuole - ricordo 1 sommi maestri:
Nicold Porpora, Anton Francescos Pistocchi, Francesco
Redi, Antonio Lotti. I£ alcuni virtuosi: Vittoria Tesi,
Faustina Bordoni che fu moglie di Adolfo Hasse, Santa
Stella cui sposd 1l Lom Francesca Cuzzoni, Brigida
Banti, uisa Todi, Francesco Bernardi dette 11 Senesino,

“arinelio, Pacchieroti, C ﬁ ricllo ¢ faccio punto per non
tediare.

Tutir qacsu celebri cantant:;, maschi, fcmmine e
neutri (gh evirati dalla Cappella Sistina erano passati an-
che suile scene liriche) volevano brillare, e brillare indivi-
dualmente, donde una continua gara cui si interessavano e
1 nobili loro protettori e 1l pubblv’co tutto. I dove mai 1
cantanti avrebbero potuto meglio farsi valere che nelle
arie? I2d ecco che 'opera ad arie sempre pit raccoglieva
tu *tl 1 Suffragl

IT i libreitisti? 2 1 compositori? Servi umilissimi del
antenti, docili sempre a tuLLe le loro esigenze ¢ f ntasie.

3cn uno di esst avrebbe saputo chervl testa senza
piegare, Benedetto Marcello, 11 musicista filosofo ¢ poeta
salutato principe deil’arte del suono. Ma egii, anziche
scrivere per le scene liriche (la sua Arianna non ¢ gia
un’opera ma pi“‘t’\sto una cantata) preferiva Drende'ne in
giro tutti gli artisti, cantanti, poeti, 0“npos torl, maestri,
suonatord, pittori e ballerini, non che gli impresari e 1l
conduttore del botteghino, in quella magnifica satira in-
titolata 11 Teatro alla moda, ond’io consighio 1a lettura a
tutti 1 sofferenti di malinconia.

Per dare un'idea della considerazione in cui erano
tenutl 1 cantanti nel settecento prendo un esmpio a Ve-
nezia.

Per Pautunno del 1790 e il carnovale del g1 era stata
scritturata al teatro di S. Samuele quell’artista meravi-
clioza per voce e talento drammatico che fu Luigia Todi.

g



Dopo la stagione autunnale, che riusci un trioifo per
la celebre, Punica, Uamale, Uindefinibile, ognuno aspet-
tava con ansia la sera di santo Stefano per risentirla. Ma
nel frattempo cssa era stata colpita da quella insanabile
oftalmia, che la doveva, nei tardi anni, rendere completa-
mente cieca; cosl che non pote andare in scena. La coster-
nazione dei Veneziani al triste caso fu tale, che uno scrit-
tore contemporaneo la paragonava niente meno che a
quella di « una Capitale in timore di vedersi rapire dal
« mondo 1l suo amato Monarca, una famigha in procinto
« di perdere cnori e beni, un amante vicino a restar privo
« dell’oggetto delle sue brame » (13).

Dato questo ¢ facile indovinare 1] deiirio del pubblico
quandolincomparabile, ¥ Eulerpe del secolo XVIII, pote
ritornare sulla scena, ci6 che fu appena il 10 febbraio, (14)
e rimane spiegato l'incredibile ma vero battesimo che 1
Yeneziani dlenelo al 1791 : annus T od:.

Un bell’esempio, oltre che della potenza, deil’inso-
lenza dei cantanti nel settecento ebbe a provare Carlo
(Goldoni nel 1732 a Milano, allora che ottenne di leggere
la sua tragedia lirica 4malasunta al Conte Prata, uno dei
Direttor: degl: spettacoli, presenti attori attrici e ballerini

ell’opera. (35)

Il Poeta incomincia. Il celebre castrato Caffariello
canta il nome di Amalasunta cui trova lungo e ridicolo,
indi protesta nel sentire che il primo attore apre la scena,
¢ quind: ha da cantare mentre viene la gene, cerca posto
e fa strepito. :

Un altro castrato corista miagola che vi sono troppt
pcrsonacml Un terzo Musico estcnuaLo, senza alcun ri-
guardo, va al cembalo per ripassare un’aria della sua parte,
cosi che, se vuole leggere il suo dramma, Goldoni & co-
stretto a ritirarsi col Prata in un gabinetto da toilette per
non disturbare 1 signori virtuosi!!

Continuo il racconto dell’episodio perche serve al-
tresi a dare un’idea esattissima delle esigenze dell’epoca
in fatto di librett: d’opera.

A lettura finita 11 Conte Prata osserva all’autore che
il suo lavero se risponde ai precetti dell’arte poetica d’A-
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ristotele e di Orazio, non risponde affatto alle regole del
dramma 1n musica, «regole prwe di senso comune, ¢ Vero»
ma cui bisogna « seguitare a rigor di lettera che sarebbe
« un dehtto di lesa drammaturgia se si osasse di violarle
¢ NON S1 0SSErvassero ».
E glie ne insegna alcune che sono immutabili :

«Ciascuno det tre principali soggetti del dramma dee
« cantar cinque arie : duc nel primo atto, due nel secondo,
« ed una nel terzo.

« La seconda attrice, cd il sccondo soprano non pos-
« sono averne che tre; ¢ le ultime parti debbono conten-
« tarsi di una o di due al pit. L’avtore delle parole dee
« somministrare 2l musico le differenti embre che formano
il chiaro-scurc della musica, ed osservare bene che non
« vengano di seguito dm arie patetiche, essendo incltre
« ecessario spartire, con la mece aima precauzioue le arie
« di bravura, le arte d: azione, di mezzo carattere i #irzuet
« e 1 rondd. Convien sopratutto budar bene di non dare
« arie di affgtto e di commozione, o arie di bravura o rondo
« alle seconde parti. Bisogna che questa povera gente si
« contenti di ci0 che loro ¢ assegnato, essendo ad ess:
« proibito di farsi onore ».

Goldent non vuo! sentir altro, e, tornato all’albergo,
oitta nel fuoco il manoscritto, non senza accompagnare
I"auto-da-fe’ d’un congruo numero di giaculaterie all’indi-
rizzo del Teatro e dcgh rtisti suol.

uppnr questa, ch’io chia«’nerb la ricetta del perfetto

i

!

a I oro ispirazione 11 poeta e il nﬂ’smlsta’ Ma non & finito
ncora. Il dramma stesso era tiranneggiato anche dal si-

ste ma nervoso delicato del secolo. E’ noto che Metastasio
a Roma ha dovuto cambiare I'ultim’atto del Catone in

L-tz ca, perche lcroe moriva sotto gii occht del pubblico.

Che orrore!!

Infatts, il giorno dopo la prima rappresentazione,
Pasquino invitava la compagnia della Misericordia a sep-
pellire 1] cadavere che aveva insanguinato la scena!

Oh Dio, st sa, l'ufiicio del melodramma, nel secolo
decimottavo, come ce lo insegna Jacopo Martelli,



quello di « sollevare gli animi da tutte le cuve, ¢ assor-
« birli in una quicte che di s¢ contenti I1 renda ». 7, in
fondo, il solito rmm pio « cdes choses tendres » eredi-
tato dal secento! £ poi; non bisogna dimenticare che su
tutte le manifestazioni intellettuali del primo settecento
¢ impressa un'identica marca di fabbrica: la Lampoon"
pastorale circondata dalle foglie dei laurt e dei pini di
Bosco Parrasio.

Eppure, anche fraz quclle strettore, un poeta d'in-
gegne, « pocta soffribile fra 1 cattivi»n, com’egli stesso
si chiamava, anticipando con la celia il giudizio dei po-
ster1, seppe fare dei capolavori. Intendo Pabate Pietro
Trapassi, che 1l suo benefattore e maestro, ma non pro-
p*iamcnte donho, il rude legisiatore dell’Arcadia, aveva
ribattezzato cllenizzandolo in Metastasio. 11 Metastasio
rialzd le sorti del melodramma, e lo condusse a quell’al-
tezza d’arte ond’era suscettibiie, datc le esigenze del
teatro in quel secolo artificioso.

I lavori dei due famosi poeti cesarel furono musi-
cati da tutti 1 maestri del secttecento, chd molti ccmposi-
tori si giovavane allora dello stesso libretto. Ricordo ad
esen 1pio la Didone abbandonata, ciot il primo melo-

iramma Metastasiano, che dal 1724, anno in cui veane
alla luce, fino al 1797, ehbe ben trentasei diverse espres-
sioni musicali, di cut nndict nella sola Venezia \15) Nel
cal logo delle opeie nisica rappreseniale nel secolo

XVl in V[nc: 7 Apu :blicato dal Barone Taddeo Wiel,
ho trovato, dal 1 1778, sessantanove volte 11 nome
di Apostolo Z‘\,MO, e,‘dal al 1/99 (‘f*ntocmquantascl
volte il nome di Pictro & 2
rads 1o stesso dramma veniva ra ppmscnt to con ia stessa
musica (1/)

Il lettore pe! serd che il pubblico st sara asnnojato
parccchio nel vedere tante volte la stessa azione, ed 10
la penso precisamente come lui, e trovo in quesio fatto
una causa, ¢ non ultima certo, della decadenza detl’opera
seria nella seconda meta del settecento.

Ma di ¢io in appresso.

C)u
i

Vero ¢ che ad cgni nuova comparsa dell’ istesso
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dramma vi si facevano mutazioni, per accorciarlo e per
variare la condizione dell’arte .ad arbitrio degli attori e
del compositore. Un esempio a Venezia:

Incaricato dal nobiluomo Grimani, proprictario del
Teatro di S. Samuele, di ritoccare la Grisclda di Apo-
stolo Zeno (18), per Ia fiera dell’ascensione del 1733
Carlo Goldoni si recod dal Compositore ch’era abate An-
tonio Vivaldi, per concertarsi con iui 1n proposito, tanto
pit che la parte di Griselda doveva essere cantata dalla
signorina ulraud (1) allicva prediletta del Prete rosso

(*).

« Esaminate un poco questa scena fra Gualtiero ¢
« Griselda », dice 1l Maestro al Poeta, « & veramente una
«scena chc va al cuore.

L’autore vi ha posto in ultimo un’ aria pqteucd;
« ma la signorina G1raud non ama il canto lugubre, ella
« desidererebbe un pezzo di espressione ¢ di moto, un’a-
«ria che esprima la passione :n differenti guise, con di-
«$COrsi, Per esempio, 1nterrotti, con sospiri vibrati, con
« azione, con moto, non so se mi intendiate ».

Goldoni, per far vedere che aveva inteso, seduta
stante, 1 un quarto d’ora appena, compone Paria e la
presenta all’Abate, che, aspettando, recitava {'uffizio- Que-
st1 legge, raggrinza la fronte, rilegge e prorompe in gridi
di gioja, getta per terra il B“"V"a"lo e abbraccia il Poeta,
il quale cosi incomineiava Ia sua carriera di librettista
d’operc serie.

E in tal modo si & visto, con un altro esempio, come
in matcria teatrale fosse ‘supremna lex la velonta capric-
ciosa dei virtuosi.

Fin cht le mutaziom venivano fatte da Goldoni 1
melodrammi non avevano nieate da perdere, anzi. Il
guaio st ¢ che 1 poeti a servizio dei teatri non rassomigha-
vano gran fatto al Principe della Commedia. Ond’e che
anche 1 melodramm: di Zeno e di Metastasio venivano
manomesst senza scrupolo per adatiarli alla necessita del
leatro, st che la famosa riforma del melodramma, iniziata
dal primo e compiuta dal secondo, s’ebbe importanza

Attl e Memorie dells R. Accademia Viryiliana
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letteraria, per la musica si puo dire abbia lasciato 1l tempo
che aveva trovato. Infatu, taghati 1 recitativi, le arie so-
stituite, altre aggiunte a ploposﬂo ¢, 11 pilt spesso a spro-
posi T . per adattarle alla maniera dcl persomaggic, per
servire il gusio lealrale presenic e la celebre altrice,
{c\y“nf‘ s1 legge nelle prefazioni dei libretti) che cosa rima-
neva dell’opera originale? (2?)

I pocm recitativi rispettaty, e quind: musicati, riusci-
vano poi la parte pit sorda del melodramma. Nessuna
cura vi ponevano i compositori, convinti che non potes-
sero riuscire altrui cagione di molte diletto, tanto pit che
1 loro 2 Compagngmpnto non censisteva che in ‘accordi
battuti sul cembalo (??). I cantant: po1 11 dicevano git alla
carlona, guardando attorno con Yocchialino, salutando in
pla'iea o nel ‘palchett:, acconciandosi 1 nastri del vestito
e volgendo magar: le spalie all’interiocutore, che intanto
prendeva tabacco, s1 miurava nello specchio, o parlava col
suggeritore (23). Quanto al pubblico, conversava, rideva,
giuocava, faceva all’amore, cenava, o prendeva sorbetti,
operazione quest’ultima che continuava anche durante 1
soli deile seconde parti, d’'onde la derominazione di arze
del soroeito a quplle di qetesia povera gewle, come la chia-
mava il Conte Prata. (24) Quando poi P'orchestra into-
nava 1l ritornello d’un’aria, e una diva o un divo si avan-
zava alla ribalta per fiorire, infrascare {e sAgurare altrest)
ia linea della melodia con oassaggu triil:, spezzature, e
velate, si stabiliva un silenzio di tomba, e ciascuno degli
spettatori pendeva dalie iabbra della nuova Ewuferpe o
del celestial cigno. E appena finita la cadenza, 1l tratto
ciee dove quella o questo aveva racchiuso e distillato
quanto di grazie, di raritd, d’artifizii musicali era stato
possibile immaginare o ra(‘cooherc scoppiava un ura-
gano d’ applauu, di erida, di esplessmni di lode e di giu-
bilo, mentre dai palchetti volavano fiori e poesie e can-
dide colombe con sonagli al collo.

Dopo di questo ¢ facile concludere che il melo-
dramma nel settecento non era aitre che un pretesto per
far sentire cccellenti virtuost.



Con tale scopo che cosa poteva importare 'organi-
cita del poema?

Nel carnovale dei 1767 si mette in scena al teatro
di S. Benedetto I’Olimpiade di Metastasio, col I. atto di
Guglielmi, 1l II. di Pampani e il 111. di Brusa! Nell’au-
tunno del 1786 la stessa opera viene rappresentata sullo
stesso teatro con musica di Antonio Sacchini; ma nel li-
bretto si avverte che « alcuni pezzi sono di altri celebri
« Maestri! » Nell’autunno del 178¢ si da al S. Benedetto
il Montezuwma, poesia di ignoto e musica di vari celebri
Maesiri!

Ma non la finirei pil se volessi citare tutti 1 casi del
genere, e mi limiterd a chiudere riferendone forse il piu
bell’esempio del *secolo.

Per la Fiera dell’ascensione del 1751 si allesti, sulle
scene del teatro di S. Angelo, Statira, dramma per mu-
sica in tre atti di Carlo Goldoni, con musica di Francesco
Maggiore e altri. Il curioso sta in ci6 che (a quanto ri-
sulta dalla prefazione al libretto) « La musica dei recita-
« tivi con alcune arie con la stelletta era del Sig. Fran-
« cesco Maggiore M. di Cappella Napoletano, e Diret-
« tore dell’opera. L’altre arie dovevano essere poste a
« piacimento de’ cantanti! » (25)

I1 lettore pensera forse che il pubblico s: sara sdegnato
di tali pasticci. Che! St trattava di sentire Guadagni,
quel soprano inarrivabile nel patetico, per il quale Gluck
aveva composto la famosa aria d’Orfeo: Che faro senza
Euridice, alla cui esecuzione avevano versato lacrime gli
imperiali d’Austria e lo stesso Maestro! Si trattava di
sentire la Farinella, Brigida Banti dalla voce d’angelo,
e Gaspare Pacchierotti, di cui tale era la fama che tutti per
la strada lo salutavano quasi fosse I'imperatore. Che cosa
poteva importare tuito il resto?

Da quanto sono andato esponendo chiaramente ri-
sulta che il melodramma, nel settecento, correva a preci-
pizio verso la rovina; ne valevano a fermarlo le critiche,
ie satire, 1 progetti di riforma che apparivano di quando
in quando. Ricordo a questo proposito 1 nomi di Addison,



Dryden, Dacier, S. Evremond, Marcello, Muratori, Gra-
vina, Algarotti, Artecaga (%).

In condizioni migliori era la commedia musicale,
dove si trovavano immagint di veritz, dove la qualita
principalissima dell’ espressione dominava assai meglic
che in qualunque altro componimento. Per queste qualita
che 1n se¢ conteneva il genere buffo, per quanto reputato
plebeo, trionfava, ed esso fu che la fama della musica ita-
liana estese oltre 1 confini della Patria.

I.a parte comica st trova gia in seno al melodramma
del seicento, o nella figura d’un scrvo imbecille, come il
Demo del! Giasone, sciocco, balbo, gobbo e spaccone
quale un capitano della comedia dell’arte, o in quella
di due domestici, diversi per I’eta e per 1l sesso, tra 1 quals
si svolge una piccola azione buffa. Generalmente si tratta
di un giovane paggio e d’una vecchia nutrice, entrambi
messagger: d’amore dei rispettivi padroni. La wvecchia,
poveretta, a forza di stare in mezzo agli intrighi erotici, s1
sente ancora viva qualche volta, e vuo!l conquistare il bel
garzone.

« Cancher vi venga»
dice la vecchia Scarabea, governante deila maga Artusia,
nclla Maga fulninale di Benedetto Ferrari, (28)
s¢ ben son grinza
i0 voglio amar

ché non per tntlo l'etd maggrinza

ma... volere non ¢ semprc potere.

Piu tardi quest’azione buffa, innestata nel melo-
dramma serio, se ne separa e diventa linlermezzo sette-
centesco, che, a Venezia, dal 1706 al 1750, non manca in
nessuna rappresentazione teatrale, dal 1750 al 61 s1 al-
terna con 1 balli, che da quell’anno alla fine del secolo,
facendosi sempre pit spettacolosi, lo sostituiscono com-
pletamente. (29)

Ma Pintermezzo non era che un accessorio del me-
lodramma serio, inseparabile dal medesimo, giacche si



eseguiva ira un atto e l'altro di esso. La vera antitesi a
questo, in forma da lui indipendente affatto, si ha nella
commedia musicale, ossia opera buffa, che, nella sua vera
essenza, nasce a Napoli, dal cuore del popolo, al comin-
ciare del settecento.

Quest’opera buffa popolaresca ebbe la sua fioritura
nel primo quarto del secolo; ma perche dialettale, e in
un dialetto tutt’altro che facile, rimase localizzata, si che
Uelemento comico continud ad avere la sua comune
espressione negli intermezzi.

Se non che ¢ bene sapere che a Venezia, gid nel
1711, quando cio¢ era appena nata 'opera buffa dialet-

tale napoletana, troviamo un esempio di vera commedia
mu51cale nell’ Efisa di Domenico Lalli, espressa in suoni
da Giovanni Maria Ruggeri, intitolata Comedia per mas-
sica, vappresentata al Teatro di S. Angelo nell’autunno
cel 1711. (39)

L’esempio 1i per li non ebbe seguito, ma dal 1717 al
1743 fra 1 drammi seri, melodrammi, tragedie da rappre-
sentarst wn musica, tragedie da cantarst, appanscono di
guando in quando, cowmz - drami, drami-comici, diverti-
mentt per musica, drami giocosi, divertimenti comicl,
opere Oocinesche, tali i titoli adoperati. D’allora in poi le
opere buffe si fanno sempre pit numerose, finché fini-
scono per soverchiare le serie. Il pubblico ne aveva abba-
stanza di Dei e di Eroi, e preferiva vedere sulla scena
I'uomo fatto a sua imagine e somiglianza. Cosi, sul con-
venzionalismo della Tragedia, trionfa il naturalismo
della Commedia; e questo trionfo si fa pieno ed incon-
trastato quando all’impresa si associano 1 due grandi figli
d: Venezia: Carlo Goldoni e Baldassare Galuppi.

Baldassare Galuppi, dall'isoletta dell’Estuario dove
nacque il 18 ottobre del 1706 detto il Buranello, ¢ una
delle vere glorie musical: veneziane. Il celebre Galuppi,
dice Goldoni, la prima volta che nelle Memorie lo men-
ziona, (3!) ed ecco in qual modo ne scrive, dopo aver as-
sistito al trionfo dell’ 4d7riano in Siria al Teatro di S. Sal-
vatore per la Fiera dell’ascensione del 1760. (3?)



Solamente 2 sentir la sinfonia
se se sentiva a ralegrar el cuor,
musica no ho godesto in vita mia

cussi piena de grazia e de valor.

e confessa di averla ascoltata

a bocca averta fin che 1 1'd fenia,

e ad opera terminata
che fracasso!

Oh clie aplauso stha fato al Buranelo!

E il Poeta riassume la comune opinione dicendo che
quando scrive el Buranelo

bisogna starghe e farghe de capelo (33)

Un altro contemporaneo, il conte Algarotti, nell’inte-
ressantissimo Saggio sopra 'opera in musica, dove anti-
cipa idee degne di Wagner, dice che a Galuppi a Jomell:
e al Sassone (Adolfo Hasse) sarebbe da commettere la
musica quale egli la vorrebbe nell’opera, essendo che que-
st1 maestr1 « hanno gia scosso 1l giogo dei vecchi pre-
giudizi.

Baldassare Galuppi esordi a 16 anni quale operista,
con la favola pastorale gli amici rivali, sonoramente fi-
schiata. Sio7 toco de temerario, 1o apostrofo incontrandolo
poi Benedetto Marcello, e lo mando a studiare da Lotti;
e a quella scuola severa si formo D'artista squisito, che
disse nei suoni l'ultima ora, lieta, spensierata, serena del-
I’anima di Venezia.

Tra le ventuna opere buffe di Goldon:i che Galupp:
ha musicato, in tutto od in parte, (3¢) ho avuto occasione
di poterne studiare due, i/ mondo alla roversa, e il Filo-
sofo di campagna.

Il mondo alla roversa o sia le donne che comandaro
(conosciuta anche col titolo i/ 7egro delle donne) fu rap-
presentata per la prima volta sul Teatro Tron a S. Cas-
siano nell’autunno del 1750, e replicata su quello di 5.
Samuele nel Carnovale del 1753. Altre repliche ebbero
luogo a Milano, Torino, Cittadella, Dresda, Amburgo,
Modena, Bologna, Bassano, Monaco. Il testo fu anche



tradotto in lingua tedesca ¢ l'opera venne intitolata die
verkehric Welt.

La partitura mancscritta si trova nelle biblioteche
dei Conservatori di Parigi e di Bruxelles; una riduzione
per canto e piano (senza 1 recitativi pero) fu pubblicata a
Lipsia, nel 1758, da Breitkopf e Hirtel; un’altra si trova
presso Ricord:.

La comedia & satirica, e sembra derivare in linea
retta dalla famosa tirata di Pantalone nelle Fenivize
puniigliose. (39)

« Gran cossa xe qvcsta’ 1 omeni 1 xe arival a un se-
«gno, che deboto no 1 gh’ha de omo altro che el romie.
« Le done le ghe comdnaw a bacheta... le va d’acordo, le se
«cazza i omeni soto i pi¢; el sesso trionfa e i omeni se
« riduse schiavi in caeng, idolatri de 1a beleza, profanator:
del so decoro ».

Infatti:

In un’isola degl antipod:i le donne hanno fondato
un regno sotto la triarchia di Cinzia Tullia ed Aurora.
Cola gli uomini sonc schiavi incatenati, schiavi volontari
d’amore, e attendono alla rocca, all’ago, all’orto, alla cu-
cina e a fare la calzetta. Servono altresi da bestie da tiro,
perche trascinano il carro trionfale delle tre regine, cia-
scuna delle quali ha il suo servo prediletto, sz;a Gia-
cinto, Tullia Rinaldino, e Aurora Graziosino.

Per causa di gelosia nascono malumori, d’onde il
progetto di camblare la triarchia in monarchia. Chi sara
la regina assoluta? Si passa alle elezioni; ma tutte e tre
le candidate restano 1n tromba. Cinzia ed Aurora, che sono
le piu furenti, vogliono sterminarsi a vicenda, ma prima
si uniscono ne! progetto di uccidere Tullia, la quale va
a cercare ajuto dal suo Rinaldino.

Ma bisogna sapere che nel frattempo era giunta al-
Pisola una barca di nucvi schiavi, insieme ai quah s1 tro-
vava Ferramonte, venuto peraltro con diverso scopo, cio¢
per svergognare i profanatori del loro decoro, e indurli
a riprendere la loro qualitd naturale di padroni. Rinal-
dino, ch’era stato lavorato a dovere da costui, sotto Ia sua
influenza mette a Tullia la condizione di cedere la sua
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parte di comando e essergli soggetta. Essa acconsente;
anche Aurora si umilia a (Graziosino, e finalmente Cinzia
piega essa pure a Giacinto; tutte le donne vinte cedono
Vimpero agli womint dicendo :

Pietd, pieti di not

Voi sicte tanti erol
ed il coro conclude:

f.e donne che comeanduno

il monde alla roversa

Che mai non dorerd,

Della musica ho sotto gli occhi la citata riduzione di
Breitkopf, fatta copiare a Lipsia per conto del Liceo Be-
nedetto Marcelio di Venezia. (36) Come ho detto mancano
1 recitativi; tutte le parti sono scritte su due soli righi, uno
in chiave di soprano ¢ 'altro in chiave di basso; in que-
st’ultimo ¢ segnata anche la numerica.

i opera incomincia con una sinfonia.

L e sinfonie teatrali del settecento sono, seccondo 1’'Al-
garotty, (37) 1] primo peccato operistico di sconvenienza del-
la musica all’azione. «Sempre di un modo e forma stereoti-
« pata, due allegri, e un adagio, strepitosa quanto dir si
« pud!l... una strombazzata con cui si introna gli orecchi

« deil’udienza ». Ma ho gia fatto notare che I’Algarotti
stimava Galuppi un’eccezione, e lo proponeva anzi a mo-
dello come uno « che aveva scosso 1 vecchi pregiudizi ».

Difatti la sinfonia del mondo alla roversa non si pud
dire una sfrombaszzaila, ne questo appellativo conviene a
quelia dell’altro spartito che esamineremo, ¢ nemmeno ad
altre nove sinfonie del Galuppi che ho trovato nella bi-
blioteca della R. Accademia Virgiliana. (3%)

Quanto alla forma & proprio quella d’obbligo. Inco-
mincia con un allegro in quattro moviment:, por viene un
andante in due, e finalmente un allegro 1n tre ottavi a
lempo di menueiio. Ma la musica ¢ ntercssante, graziosa,
fresca, piena di vita e di leggiadria.

i1 caposaldo dell’opera & pur sempre ['aria. Su ven-
tiquattro pezzi ch’essa contiene, ventl sono precisamente
anie, cosi distribuite fra 1 sette personaggi della comedia.
Tuilia ne ha quattro, Aurora Graziosino Rinaldo e Fer-
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ramonte ne hanno tre per ciascuno, Cinzia e Giacinto due.
1 quattro pezzi d’assieme comprendonc due terzetti, un
duetto, e un quartc to: secondo 1l libretto vi sarebbero
anche 1 cori di donne ¢ di uomini, ma nella riduzione di
Breitkopf questi non figurane.

Non ¢ possibile fare qui uno studio critico dello spar-
tito; notero solamente che vi si trovano pagine d’una efh-
cacia e d'una vis comica meravigliosa. Tale la sdolcinata
dichiarazione amorosa di Amoru a Graziosino, tutta trills
¢ gruppetts, del cui cffetto essa poi si compiace 1n un a
parie allegro e vibrato.

LI gode hitto,
iv questo ¢ o iratle
Della lusinga
Ami, o lo {inga,
Lonnie che vigle
L'uonio incustiar.
Tale T'aria della feroce Cinzia:
Se gli uomini sospirano
che cosa importa a me.
uclia di Ferramonte, sul quale non hanno potere le gra-
ic femminili:

Ouando fe donne pariano

N0

1o lor non credo affd

e soprautto quella di Graziocsino, che la sua Aurora ha
indotto a muovere contro Cinzia per ucciderla. Vi & in
questo pezzo un contrasto comicissimo fra le due paure
che si combattono nell’animo delleroe! Quella di buscarle
dalla donna fiera cu:i dovrebbe uccidere, e quella di pren-
derne dalla sua amante sc ia disobbedisce. IE dopo essersi
consultato in proposito a lungo con se stesso conclude da
filosofo:

To mostrerd bravura

Fin tonto che potro,

Ma guando avrd paura

Allora fuggird.

Effcacissimi 1° Com‘ertati, e in particolar modo 1l
duetto finale dell'ultim’atto fra Cinzia e Giacinto che
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viene ad essere il cloz dell’azione comica, decidendo la
completa vittoria del sesso forte.

Peccato che in mezzo allo spartito ci siano, come il
tempo richiedeva, le cosi dette arie di bravura, con mezza
pagina di vocalizzi, trilli mordenti, gruppett:, con tessi-
ture ed estensioni tali da far drizzare 1 capelli agli artisti
de1 nostri giorni!

L’altra opera giocosa di Goldoni e Galuppi, cui ho ac-
cennato, i Filosofo di cempagna, ¢ 11 capo lavero del
Buranello, quello che ottenne il maggior numero d: repli-
che, e diletto i pubblici d’Italia, di Germania, del Belgio,
della Russia, dell’Inghilterra, e della Svezia, per unc spa-
zio di ventisel anni. ,

I1 Filosofo di campagna fu rappresentato la prima
volta nel teatro di S. Samuele nell’autunno del 1754, ed
ebbe, da quell’anno al 1780, ben trentasette riprese. Tal-
volta i tre atti originarii vennero compendiati in due, e il
numero dei personaggi ridotto da sctte a cinque; e anche
il titolo venne modificato o cambiato del tutto, la serva
astuta (Roma teatro Valle Carnovale 1737) il futore bur-
lato (Bruxelles Grand Theatre 1739). /7 fillesofo ignoranie
di campagna (Stoccolma 178c). L’ultima esecuzicne di
questo melodramma ebbe luogo il 28 febbraio del 1907
nella sala del Liceo Benedeito Marcello di Venezia, com-
memorando 1! secondc centenario della nascita di Carle

Goldoni. (39)

Di quest’opera esistono diverse partiture manoscritte,
una delle quali nella Biblioteca del Liceo B. Marcelio,
e un’altra alla Biblioteca Nazionale di S. Marco a Ve-
nezia, copiate da quella del British Museum di Londra.

Per tutto, dove quest’opera fu rappresentata, ottenne
1l pit clamoroso successo, e anche nella recente esuma-
zione apparve cosi saporita da giustificare I’entusiasmo
del pubblico Londinese alla rappresentazione del 1761,
che ha descritto il Burney nella sua History of music {(40).

I1 filosofo di campagna ¢ Nardo, cui don Tritemie
ha promesso la figlia Eugenia prima ancora di fargliela
conoscere. Eugenia per6 non vuol sapere di queste nozze,
perché ama Rinaldo e n’¢ riamata; ma il padre non si la-
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scia smuovere. Egli ha poi anche messo 'occhio sulla ser-
vetta di casa, I’astuta Lesbina, confidente dei due amant;,
e decisa di ajutarli. Pare impossibile ma il settecento ¢
proprio I'etd aurea delle serve, che diventano spesso pa-
drone di fatto e anche di diritto, non solamente sulla
scena ma anche nella vita!

Le canzoni popolaresche dell’epoca ci presentano
spesso il padrone in solluchero davanti alla nuova masse-
reta (giovine massaja) di cui canta le doti, e che descrive
con le braccia nude, appetitose, intenta a domare il pane,
quel pane, che fatto dalla formosa creatura pare pix dolce
assai de un bussole (ciambella). E anche questa una vit-
toria del realismo sul convenzionalismo, dei bei fianchi
naturali plebei sul posticcio dei guardinfanti patrizii!

Domando scusa della digressione, e torno al Filo-
sofo, il quale se ne viene un bel giorno alla villa di Don
‘Tritemio per conoscere la sposa, e vi incontra subito Le-
shina cui crede Eugenia.

Lesbina lo lascia nell’errore, egli la trova di suo gu-
sto, e, per farla breve, le da I'anello. Evitato cosi il peri-
colo alla sua padroncina, assicurandosi anche un buon ma-
rito, cid che non nuoce mai, I’astuta servetta fa fuggire, i
due amanti, e poi, con molte lagrime, chiede perdono a
Nardo d’averlo ingannato, e ne incolpa I’amore che ha
sentito per lui a prima vista.

Questi da buon filosofo dice :

per me nel vostro sesso
serva o padrona sia tutto & lo stesso.

Don Tritemio non la prende perd con uguale filo-
sofia. Senza la figlia, senza la serva che egli avrebbe assai
volontieri fatto sua sposa, ¢ furibondo; ma Lena, sorella
di Nardo, che ha una voglia matta di prendere marito, co-
glie la palla al balzo e dice al vecchio smanioso :

Quando di star vi preme
con una sposa insieme
Ecco, per voi son gui.

Don Tritemio accetta 'offerta, e 'opera finisce con.
un triplice matrimonio
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Anche la sinfonia del Filosofo di campagna ¢ com-
posta di due allegri e di un andante. L’istrumentale com-
prende violini primi e secondi, viole (quasi sempre col
basso) bassi, 2 oboi, talvolta sostituiti da due flauti, e due
corai. Gli 1strumenti accompagnano le arie e 1 pezzi d’as-
sieme; 1 recitativi sono invece, secondo ’'uso del tempo, ac-
compagnati sempre dal clavicembalo sul basso nume-
rato.

Anche in questo spartito le arie rappresentano la
parte principale, talch¢ sono in numero di ventidue sopra
ventotto pezzi ch’esso comprende. Eugenia e Rinaldo ne
hanno tre per ciascuno, una per ogni atto, Lesbina e
Nardo quattro, Don Tritemio e la Lena tre, e due ne ha
(Capocchia notaro della villa.

Eugenia e Rinaldo sono qualificati nel libretto parz:
serie, entrambi seprani. Nella prima rappresentazione
(1754) l1a parte del secondo era sostenuta da una donna,
Angela Conti Leonard:, detta la Taccarini, e «1in sue
luoco » Antonia Zamperini; nella ripresa (1756) la parte
fu invece sostenuta da un musico, Ferdinando Compassi.
It compositore trattd queste parti naturalmente come nel-
Popera seria, cioe¢ con grandi arie d’espressione e di bra-
vura, con passagg: acutissimi, lunghi vocalizzi, ripetizioni
di parole, ¢ il suo bravo posto per la cadenza perche ar-
tista potesse sfoggiare tutto I’arsenale dei suoi artifizii
musicali. Sono precedute sempre da lungh: ritornell: istru-

-mentali (difetto comune anche all’altro spartito che ab-
biamo csaminato) mnutili sempre e talvolta inverosimili,
come ad esempio nell’aria di Rinaldo al second’atto, dove
egli furibondo contro don Tritemio, che non lo vuole per
genero, e contro Eugenia, cul crede infedele, deve starst
per otto misure con le mani alla cintola, prima di dare
sfego alla sua passione cantando:

Perfida figlia ingrata!
Padre spietato indegno!

Ma quanta verita invece in tutta la parte buffa!
quanta grazia e malizia nella semplicita melodica della
parte di Lesbina! Per esempio le due ariette, i ravanello
e la cicoria, con le quali fa capire a Don Tritemio che
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quando ci sono troppi anni sul groppene bisogna battere
m ritirata!
La rustica filosofha di Nardo non potrebbe avere
miglior espressione che neil’aria:

s¢ non € nata nobile
che cosa importd & me

dove, dopo aver enumerato 1 requisiti che deve avere la
donna, fra cui anche la virth {che perd egh dice non
essere piu di moda) conclude in un allegro minuetto :
< Servetla graziosa
sacal la mia sposa.

La burbera ostinazione di Don Tritemio ¢ resa in
modo insuperabile neil’aria con la quale risponde a Ri-
naldo che gli aveva chiesto il motivo del suo rifiuto d’ac-
cordargh E E ugenia 1n Sposa:

La mia ragione ¢ questa
Non posso dirvi si
Perche vad dir di no.

Eificacissim: sono poi i concertati che formano 1 fi-
nali, cioé 1 quartetti dell’atto I e del II e il sestetto del
ITI. Insomma la musica giustifica pienamente i clamorosi
successi ch’ebbe quest'opera ad ogni sua comparsa, € si
capisce com’essa abbia potuto, dopo un secolo e mezzo
dalla sua creazione e davanti ad un pubblico tanto diverso,
sollevare ancora il piu schietto entusiasmo. E uguale en-
tusiasmo sollevano sempre e dovunque i brani di questa
opera, e quelli dell’altra sopra citata, ch’io faccio eseguire
ad illustrazione delle mie conferenze sul settecento Ve-
neziano.

E perche?

Oggt il secolo della cipria ¢ morto e composto nel
sepoicro all'epopea del piacere ¢ succeduta I’ epopea del
lavoro, agl ero1 in parrucca e spadina, dagli esili petti =
¢ muscoh rilassati, gli eroir dal nudo torso e le poten
braccia, leve d’un nuovo mondo. D’un mondo in cui dalle
officine fumide e sonanti, dalle silenti aule dove I'idea si
plasma, dalla terra, dall’acqua e pur oggi, dall’aria, sale
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un immenso palpito di vita feconda di pensiero e di opere.
Pure, in mezzo a questa vita febbrile che ne consuma an-
zitempo, quel secolo, cui fino a pochi anni sono si pensava
ancora imprecando, si guarda ora con 51mpat1a e, direi
quasi con nostalgia, e I’arte sua, espressione sincera della
vita, ha per noi tale fascino che ad ogni sua manifesta-
zione facciamo accoglienza festosa. Gli & ch’essa ci porta
un’eco di quella quiete spensierata, una sfumatura di
quella gaja e serena giocondita, alla quale anela sovente
ma invano la travaghata anima moderna. Ma per la mu-
sica v’ha qualche cosa di piu ancora che a noi la rende
cara: gli ¢ che ritroviamo in essa quell: semplice e
schietta vena melodica tutta nostra, che venuta poi in
eredita a Rossini a Bellini, a Donizetti a Verdi, & smar-
rita oggl, pur troppo, nei torbidi meandri della cosi detta
modernita. — Smarrita si, ma non perduta, ch’essa & come
quelle fiaccole 1nest1ngu1b1h onde la fiamma piega sotto
Pimpeto selvaggio della bufera, ma, appena tornata la
calma, drizza ancora la punta verso ’azzurro dei cieli.

G. G. Bernardi.
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NOTE

(1) La frasé & di Goldoni in un sonetto che si trova nei Componi-
monti per le felicissime nozze di S.S5. E.E. il Sig.r
Giovanni Grimani— e la Sig.a Catterina Contarini

Venezia 1750 — Ne traserivo la prima quartina.
Longhi. tu che la mia Musa sorella
chiami del tno pennel che cerca il vero,
ccco, per la tua man, pel tuo pensiero,
argomento sublime, idea novella.

(2) { teatri musicali di Venezia nel secolo XVIT (1637 - 1700) memorie
storiche e bibliografiche raccolte da Livio Niso Galvani (Giovarni Salvioli)
1878 - Milano, Ricordi.

(3) Antonio Biffi, Antonio Lotti, Antonio Pollarolo, Giuseppe Saratelli,
Baldassare Galuppi e Ferdinando Bertoni diressero successivamente la
Ducale Cappella di 8. Marco dal 1702 alla caduta della Repubblica.

(4) Nei quattro Ospsdali degii Incurabili, della Pieta, dell’ Ospedaletto,
e dei Mendicanti si allevavano ianciulle povere, istruendole nei lavori mu-
liebri e nella musica voeale o istrumentale. Ed era un’ educazione di pri-
missimo ordine quella che weniva joro impartita, si che I’ esecuzione di
messe, di vesperi, e particolarmente di oratorii, ond’esse, si per i soli e i
cori, cue per I’ orchestra, erano esclusive interpreti, assumevano 1’ impor-
tanza di verl avvenimenti artistici, traendo alle chiese annesse agli Ospe-
dali un numeroso pubblico = E che pubblico ! il fior fiore deila nobilth e
della galanteria! spesso Principi e Ambasciatori, e non di rado anche So-
vrani - Per questi illustri spettatori erano riserbati i corefél, piccole loggie
interne con finestre a graticcie suila Chiesa : e anche le esecutrici stavano
dietro le grate, che cingavano per oltre ua braceio 4’ altezza le cantorie,
chiuee fino a mezzo corpo, cui si accedeva dall’istituto per uscii dietro
disposti.

Bisogna convenire che in queste esccuzioni ¢’ era pia del proiano che
del sacro - I libretti degli Oratorii distribuiti alla porta della Chiesa, i so-
netéi e altri componitmenti di lods alle cantatrici, il genere stesso della
musica, le gare e i partiti (ché per le cantanti degli ospedali i Veneziani
erano ancora piil delicati e puntigliosi che per quelle del palco scenico)
tutto questo era assai pia teatrale che ecclesiastico - E che per ci0 ? Forse
che la teatralith non & in tutta la vita del 700 ? E poi non hisogna mice
prendere quelli Asili per altrettanti seminari di rigida virth.
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Siamo in un secolo e in un paese in cui i monasteri si disputavano
VYonore di fornire 'amante al Nupzio Apostolico, o 1 loro parlator] erane
saloni aperti a feste, balli, conviti { Coss potevano essere gli ospedali? i
Consigliere Rossi nell’ opera manoscritta sui costumi Veneziani, (¥) che si
conserva alla Biblicteca Nazionale di S. Marco, narra che all’ ospizio detia
Pieta le visite potevano continuare iino ad unora dopo il tramonto del
sole, in una grande stanza, dove ifa la turba di ragazze ammettevansi
sciami di giovanotti, ognuno dei quali sedeve presso la prediletta. Tra le
vecchie incaricate di presiedere a tali conversazioni non 1zancavano
le . ... compiacenti - .gik, neil’ ampia sala, per saggia economia, non
c’era che un lumicino dentro un gran fanals appeso nel mezzo . ... !}

Ma, a parte la morale, futto sta ‘che questi ospedali erano scuole d’arte

1 musicisti brigavano per otte-
nerne la direzione, o almeno per farvi accettare i loro lavori.

Un’ altra prova della celebritd cai erano venutl gli ospedali, si é che
la Repubblica loro coimmetteva le esceuzioni musicall in onore dei grandi
personaggi che venivano a visitare la Regina deli’Adriatico - Ricordo come
esempio l'accademia a pubbliche spese offerta Ia sera del 25 luglio 1763
all’Tmperatore Giuseppe 1I nsl Paluzzo Rezzonico sul Canalazzo, eseguita
per il canto e per il suono degli istrumenti da cento figlie dei quattro
Ospedali - I.a pubblica conversazione {(cosi era chiamata negl®
inviti) riuscl spleadida per la magnificenza del Palazzo, la pompa dei pre-
ziosi arredi, coi quali era addolbato, la quantitdy delle torcie, cere, cristalli,
fiaccole ond’ era illuminato, Vabbondanza e gencrosita degli squisiti rin-
freschi, che per tutto continuamente giravano, e la presenza di cento-
venti dame adorne di preziosissiine gioie, e di seicento ¢ pitt nobili, coperti
di vesti patrizis e senatorie.

Nella sala, scpra omineate orchestra, ie tre scparati piani stavano col-
locate le figlie, cioé al pit baszo le suonatrici di violini, clavicembali, vio-
loncelli e arpe, in quello di mezzo le virtuose di canto col celeberrimo
maestro ed autore della musica, Ferdinando DBertoni, e nel superiore le
suonatrici di oboi, flauti, tagotti, trombe, cerni, timpani - La Cantata era
la Reggia di Calipso. (*¥)

La mala amministrazione fe’ cadere in ravi
seconda meta del settecento si dichiararono falliti, - qualche tempo vissero
ancora pel disinteresse dei Maestri che prestarono 1’opera loro gratuita-
mente, poi anche tale gloria artistica di Venezia miseramente fini.

na questl asiliy si che pella

(5) Per I’ esaltazione di Lodovico Manin wltino Doge della Serenis-
sima, si esegui nelle sale della Societd mercantile la Cantata ii Vatici-
nio di Proteo, poesia di Mattia Butturini, musica di Ferdinando Ber-

(*) Storia delle leggi e dei costumi de’ Veneziani di Giovanni Rossi di
Gerardo.
) La Reggia di Calipso, caniata a sette voci dell’ ab. Zaccaria Seri-
mann musica di Ferdinando Bertoni.

Per le notizie sulla festa V. il 40 volume dclle iscrizioni Veneziane
raccolte ed illustrate da Emanuele Cicogna. Venezia 1334, pag. 550.
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i i S Ma,rco Questa ‘esecu-
" 7ione ebbe luooo 12" sera del 29 m¢rzo 1789 Gh stessi. autr)m avevano
' :lcomposto per l’ 1dentlca Oxrcostanza unaltra Cantata, intitolata .1° U nione
‘del senno con la. Fortuna, ch’era stata esegaita il° 19 maggio
1788 al Casino dei Filarmonici. ’

(6) ‘Per l'apertura di questo Casino vi fu esecrmta da molti .soci dilet-
tanti una cantata in due parti intitolata Deucalione e Pirra, poesia di An-
tonio Simen Sograf, musica di Ferdinando Bertoni - Le parti dei solisti
.furoz‘uo perd sostenute da cantanti di professione, - fece Pirra la Maria
Cairacci\(\*), Deucalione, Vitale Damiani, (*) e Imene, Giusepps
Forlivesi (**#) - Sul libretto si trova scritto - < Da eseguirsi la sera del
< 30 settembre (1786) nel nuovo casino intitolato « Orfeo» a S. Benedetto,
< in occasione dell’apertura del medesimo ».

{7) Sull’ area dell’antico teatro di S. Gio. Paolo fu eretta la Caval-
lerizza pei nobili, cosi chiamata perché mantenuta da una acca-
demia di Pab rizii - Lo scopo dell’associazions era quello di godervi tratie-
zimenti ¢ vicreazioni di vario genere, e principalments 1’ esercizio dell’e-
quitazione, per la quale si stipendiava ue cavallerizzo - insegnante - In
questo ambiente molto aristoeratico si faceva anche musica; ed ivi ap-
punto Benedetio Marcello dirigeva Yesecuzione del suot Salmi fa RO st

{8: Carlo Goldoni - Memorie per la storia della sua vitn e del suo
teatro, parte I, cap. XXXV.

(9) « Avevo composto una canzonetts per la mia bella, avevo fatto
« compor la musica da un dilettante, ed avevo ideato di farla cantare in
< una serenata sul canale, dove corrispondeva la casa di queile signore »
(Zia e mipote) «. ... sicurc di far piacere all'una e rabbin cll’ altra. Un
« giorno in cui eravamo nella sala della Zia, facendo la partita intorno le
«nove ore dalla sera, si sente sul canale una strepitosa siufonia, . .. ...
« Finita I’introduzione, si ascolta la voce amabile di Agnese (**%%) che era
« la cantatrice di moda per le serenate, la guale per la bellezza della sua
< voce e per la clhiarezza della sua espressione {cce molto bene gustar la
« musica . . . . quella canzonetta suscitd inguistudine nello spirito delie

« due rivali ciascuna delle quah aveva dirvitto di appropriarla a se stessa »
{Carlo Goldoni, Memorie, parie I, cap. XX V).
{10) T’Armida del Sig. Benedetto Ferrari, rappresentata :n musica in

(202

Venezia I'anno 1639 al Teatre di 838, Giovanni o Paolo.

(*) Maria Cavacel Caravaglio si dedicd specialmente alle parti buffe, e
cantd & Venezia sul teatro 3. Moisé come primna buffa nel 1700,

(*¥) Vitale Damiani cantd a Vemezia sul teatio di 8. Benedetto nel-
T'opera seria negli anni 1701 - 92 - 95. Tanto il Damiani che la Caravaglio
sono citati dal Fantoni (storia universale del Canto vol. II) fra i pil ehiari
cantanti della seconda metd del secolo X VIII.

(**%) Ginseppo Forlivesi canto a Venezia nelle opere serie sul Teatro
di 8. Benedetto negli anni 1786 - 90 - 91.

Agnese Amurat, quellz stessa che entrd poi nella compagnia co-

mica del genovese Imer per cantaroe gli intermezzi della commedia - (Gol-
doni Mernone, Parte J, eapo XXXV).

RAtti ¢ Memorie della 2. dccademia Virgiliana
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{11y L’inganno per vendetiz, poesia di I'rancesco Silvani musica di
reomo Antonic Perti, rappresentato nel 1691 al Teatro Vendramine di

n Macedone, poesin di Giulio Panceri, musica di Giuseppe
presentato sul teatro di S. Cassiano nel 1690,
Rava - Contributo wlln storin del teatro musicale - Luisa

Todi, in Emporium ottobre 1510
{14) Dal uatﬁllOg. uelie opere in musica rappresen-
tate mnel secol ‘{VIII in Venczia, compilato dal Barons
Taddeo Wiel, (%) la Todi figura aver cuntato a Venezia solamente nel 1791
ai tertro di Samuele con Yopera Alessandro nelle Indie, drama in 3 atti di
Pie': 0 .uetas'ta:xo. musica di « Laigi b'l:‘l 50 mapoletano, mwestro di cap-
-1la de-l’-“ Cattedrale o cittd di Peru
1elodramma del Metastasio il counte Alsssandro Pepoli aggiunse
rcostanze, due scene (ia V e la VI) nel terz’ atto — Bgli perod pro-
fins el libretto, di non aveie avuto in gquesto < zltro oggetto
rio c} e di servire il gusto testrale presente e la celebre Aturice,
< noi mal quello di por mano in un'opera del sempre rispattabile Meta-
« siasio »). Nulla si trova, nel detto catnlogo, della precedents opera can-
1ate dalla Todi sullo stesso featrc nelia s ?;i ng d’autunno, che sarebbe
. i1 Rava, la Didone abbandenata, con musica di diversi mae-
(Bertoni, Rampini, Naumann, G:-‘.zznmgra Paisiello ')
) Carlo Coldoni, 3Memorie, parte I, cap. XXVIII,

-
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o
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729 al teatro S. Gio. Grisostomo, musica di Domenico Sarro

» } 4=

» 1741 al teatrc S. Gio. Grisostomo, inusica di Andrea Bernasconi

» 1747 al tentro S. Girolams, musica di Andrea Adolfati

> 1748 al teatro 8. Girolamo, musica di Ferdinando Bertoni

» 1721 al teatro 3. Gio. Qx';sostomo musica di Gennaro Manna

» 1757 al teatro S. Moisé, musica di Tomaso Traietta

s> 1734 al teatro 3. Benedetto, musica di Baldassare Galuppi

» 1769 ol teatro 8. Deunedetto, musica di ¥rancesco de 3iajo

» 1775 al teatro 8. Moisd, musica di P.tyqume Anfossi

» 1718 al teatro S. detto, musica di Giuseppe Schuster
{17) Cito ad esempio I"Artaserse de! AMetastasio che, nel Catalogo del

figura sedici volte, di cui tredici con musica diversa — I cioé:
Nel 1732 ¢ 84 con musica di Adolio Hasse detto il Sassone
» 1750 e 5D con musica di Anton Gaetano Pampani

» 1754 e 60 con musica di Baldassare Galuppi

> 1742 con wmusica di Gius. Ant. Paganelli

» 1744 con musica di Domenico Terradellas

> 1746 con musica di Gerolamo Abos

» 1758 con musica di Gluseppe Scolari

Wiel

{*) Archivio Veneto 1891-97.



HNell 761 con musica di Gian Francesco de Mayo
i766 con musica di Ginseppe Penzo
musica di Vincenzo Manfredini
ica di Gio. Batia Borgii

Iardinando Bertoni
ca di Ginseppe Niceolini

{16y Kra questa Ia aspressione musicale della Griselda di Apo-
stole Zeno. La prima avevs avuto lucgo mnel 1701 sul teatro di S. Cassiano
con musica di Antonio Pcllnrolo; la ssconde per la Fiera dell’ Ascensione
del 1720 gul teatro ¢i 5. Samuele con musica di Giuseppe Maria Orlan-
dini, 1a terza nel Carnevale del 1728, ancora sul teatro di S. Cassiano con
rusica di Tomaso Alhinoni — Dopo ia quarta, ¢i cul tratto nel testo, lo
stes3o dramma ebbe una nuova espressions musicale per opera di Gaetano
Latilla pure sul teatro di S. Casslano nell’ autunno del 1751.

Nelle Memorie Goldoni dice la Criselda dramma di Apostclo Zeno e
Pistro Pariati; ma nei lihretti ch’'io ho consuitatc Sgura autore solaments

1795 con mus

il prim

(19) Anna Giraud era, a dir di Goldoui, nata in Venezis e figlia d'un
parrucchiere fraccese. Nei librotti dc-le diciannove opere cl’ essa. ha cas-
tato a Venezia negli anni 1724 - - 26 -27-28-306-383 - - 88 - 48
€ 47 - il suo nome & sexapre itaiiamﬁato in &ire o Giro - In due di questi
libretti, ¢ cioé quelle della Laocdice dol Co - Angelo Schietti, musica di
Tommaso Albinoni (f. Moise, autuno 1724}, che sarcbbe la prima opera
ch’ essa canto a Venez.d, e quelio de gli 5¢ Zegn' cangiati in amore di Fran-
cesco Silvaui, musica di Gluseppe Afaria Buaina (S. Moisg, carnevale 1725)
al nome Anna Gire ¢ aggiunta ia guelificazione di Mantovana - (toldoni
dice della Girand :

< Non era bella, ma aveva grazia, un gentil personale, occhi belli,
= bei capelli, una graziosa bocca, poca vocoe, ma molta azione » (Memorie
P. 1. Cap. XXXVI) - L’ opinione di Goldeni sulla voce della prediietta al-
lisva di Vivaldi non era COnd]‘U:R cal ’J(Les’.to, il quale seatido contro il
Poeta quando lo sent! ¢

<« Come, Signore! Vm ,nsu’t;ate h mia S(:Old,.la ? Ella é buona a tutto,
« Ella canta tutto -»> I maestri alle volts sono come i genitori! 1 vero
che, se stiamo alla cromaca, fra I’ abate e la discepola pare ci fosse del
tenero !

{20) L’ abate Antonio Vivaldi «si chiamava per la sua capigliatura il
< prete rossc - S8i conosceva pilt per questo soprannome che pel suo vero
< casato > (¥) Goldoni Io dice ecceliente suonatore di violino e mediocre
compositore. ( Avrebbe dovuto soggiungere drammatico; perche
deve dirsi invece ecceifenie nella musica istrumentale.

{21) Le mutilazioni nelle opere del Metastasio, di cui ho detto nel testo,
si trovano talvolta zrustificate dai loro autori nelle prefazioni ai libretti —

(*) Memorie parte. I, cap. XXX 71
(¥*) ibid.
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Cosi alla terza comparsa del Re pastcore (1760) (*) si legge sul i
brette — ¢ La poesia & del celebre 3ig. Abate Pietro Metastasio, che per

2. £
g

< adattarla alla necessita dol teatro, e Lrevita del tempo & swzia accorciais,
« e disposta diversamente dalla sua dottissima invenzions ».

Contro queste profinazicni si scaglia, con vibrate parele, Bartolomeo
Benincasa nella prefazione al swo Diseriure (*¥), deplorando « Vorrxibile mo-
« struoso uso di diformare gquegli ammirabili Poemi, levando loro or le
« braccia, or le gambe e un sublime contorno cambiando in una barbara
< storpiatura, cosicché restano compassionevoli inforini tronchi senza Sgara
< e senza vita » E parimenti deplora I’autore « I’ uso delle grandissime
« arie, che dimenticando affatto la situazione, il movimento, il buon senso,
« non altro si propengone che wuno sfarzo ricchissimo di note o suoni,
< per far pomps d’un agile voce e d’una vagy composizione musicale >.

{22y L’ Algarotti ne! Saggio sopra Popera in musica (¥%%)
interessantissimo sopra tuttc per 1 pemsicri di riferma che anticipano =
qualche riguardo il pregramma Wagnerisno, dopo avere depiorato 1’incuria
dei ceicpositorl contemporanel pei recitativi dei melodrammi diversamenie
di gquanto fhcevanc gl antichi mazestri, lamenta che il lore accompagna-
mento non sia fatto dali'orchestra - Egli chiama sidicolo il passaggio da
un recitativo liscio cd andante, ad unsc oranatissime srictta lavorata com
tutti i raffnamenti dell’ arts; e paragona questa stranezza a quella d’uro
che « passeggiando venisse d’an tratfo a spicear salti e cavriole .

(23) Sul contegno del cantanti in scena infermniao Bonedetto Harcelio
nel Teatro alla meds, ¢ PAlgarctii nell’ op. cit. « Pare eh’el si sieno fiti
« nell’acima di non wantire per conto niuns,» scrive quest’ ultipo, <4l
« non voler a niun patto darla ad intendere all’ udienzo; e se ella, per
« caso, li avesse mal presi in iscainbio di Achille o di Ciro, che scno d&a
« essi rappresentati sulle scene, {irno cgni lor potere di traria d’inganno,
« e di certificarla che essi pur sono in realth il sig. DIetricciro, il sig,
< Stoppanino, e il sig. Zolianeili! »

(24) « Oggl all’ entrare in teatre credi sentire muggire un besco o ra-
< moreggiare il mare irritato dal vento, tanto & lo strepito che vi mema
« P udienza » (Algarotti op. cit.).

(25; A piacimento ponevano guaiche aria i cantanti - specialmente se
tamosi - in qualunque opera - Eranc questo le.cosi dette arie di baule,
quelle cioé che l’artista portava sempre con se - Celebre ad esempio il
rondeau « Mia speranza io pur vorrei » che Sarti aveva scritto per il fa-
*) e che questi intercalava in qualsi-

mosissimo soprano Luigi Marchesi (*

(*) 11 Re pastore era stato rappresentato negli anni 1753 e 1767.

{*) 1l disertore, drama serio per musica in 3 atti, poesia di Bartolo-
meo Benincasa, musica di Francesco Bianchi, fu rappresentate 2l teatro di
S. Benedetto nel Carnevale del 1785.

{***) Nel tomo III delle apere in Venezia MCCXLI,

¢***y II celebre musico Luigi Marchesi canto a Venezia negli anni 1753
-T79-91-93-94 -95-96 - 97 - Us. Famosa rimase la gara combattuta
fra lui, che cantava al S. Benedetto, & la Todi, ch’era 2! S. Samuele, nel
1791, e che fu decisa con la vittcris di quest’ ultima.




Maxcello d cul ho par]ato nel testo, ‘merita d’ essere ncordato un drama
gmcoso in tre atti di ignoto poefa musicato ch Gennaro “Astaritte, intito-
lato la Critica. ‘teatrale, apparso'sul” {eatro di 'S. Cassiano mnel
carnevalé del 1775 - (*¥) L'opera & dedicata < A quei taesfri.di Cappella
« che senza punto badare alla poesia, certe loro \‘pa,ruc_elam inezie armoni-
« che, ‘da per tutto, allo sproposito e a contro senso profendvno, e che al
« dire di Plutarco, avendo abbandonata la semplice, maestosa, e divina mu-
sica, quella snervata, stiracchiata e petteuo‘a hanno introdotta - a quelh
insulsi rimatori, che spacciandcsi per poeti drammatici, e copiando eon
impudenza, o imitando senza discernimento, inondane di tante mostruose
produzioni i nostri teatri - a quei virtuosi di canto, e di ballo che intri-
ganti, capricciosi, invidicsi, e ,qualche volta insclenti, cagionano tante
inquietudini agli impresari >.

Proteste, scuse, ammonimenti, giustificazioni, consigli s’incontrano
spesso nelle prefazioni a1 libretti d’opera, dove guealche poeta che rode il
ireno si concede un pd di sfogo . . . . piatonico.

Rl(’oz‘ ie qualche escmapio - Gaetano IRossi nel Ratto delle Sa-
) famonta essers < un povers autcers obbligato a servirealla mu-
, alla scona ¢ pih di tutto alle ognor nuove cm'vem'enzc teatrali ca-

« priccicse e irragionevoll distruggitrici dell’ordine drammatico ».
Bartolomeo Beonin (e

A, A
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ncasa, nella prefaziona al Diserfore (***#) di cui ho ri-

("y Le imposizioni del Marchesi em‘-;zo sh‘?niss‘me Voleva sempre
parti che gli consentissero portare un eimo dorato adorno di piume rosse
e bianche, - entrare in scena scendendo un colle, dal cui sommo guardava
intorno escl 'wlauflo Ovo son io? Allora doveva sgquillare una tromba, che
2li forniva I’occesione per declsraro :

odi lo squilio
de la tromba guerriera ?
dopo di che intonava il suo ronrdeaw con la cadenza a scale e volate che
maandavaroc il pubblico in visibilio !

{ *) I personaggi sono :

D o 4 Pornonm
rime parti serie

{ Ritorneili
.. tonatri
Primi buffi .
Sospiro
~ Sinorfiosa
Seconde buffe e
Rapina

s . Faliito impresario
Buffi caricati .. p‘
Delirio poeta

Pappagallo compositors dei balli

Mezzl caratteri -
Un servo

(") & raito delle sabine, musica di Nicold Zingarelli, fu rappresentato
a2l teatro la Fenice nel carnevale 1792-1800.
(" ") Vedi la nota a pag.



orsato un brano, rivolge Agii amaior! el wmelodramme italicno un lungo
) A

- per 1o quall « non si ssgus coi-
cmae d’ui drawing » musicaie —

discerso (*) nel quale espove le ra
« lattenzione e coll interesse tutro
Le quali sono la 1unghe;:zu foro, I’ uso delle grandissliue arie, i¢ deforma-
zioni ai libretti orig; Ml. di buoni u‘vto:*z i prandissimi »oelll tra gl atil,
' aggio deila poe-
sia, non vi adattano mai quel della niusica se mal ne haapro unoe, I igno-
procedendo per
iscopo, non iu

ranza dei Cantori, -3l sistamu cconomico del teatri
< via d’impresa si propone unicamente i guadagno
« gloria nazionale, non la beilezza ragionata d'uno speitacolo, ma guella

< sola qualunque che chiauine possa concorso s,
Il Conte Alessando Pevoly, mells

deplora che s per la neces:
< vire agli astori, al maestro di
< quasi alle stesse comparse ».

_migliori di guelle Je' =
ho riferito - Llanns
terz’atto dell’Alessandro nell’ Indie
feato, di do solo «og
< presente e la celebre ati
< in un’ O}’)"rw del sempre ris
Pepoli ora ax BArE CULESs0 molto lz

5 Simone

,_
)

3

¥

Fe ]
=

=

<

)

=]

®

®

G el \,\:nl'

i
un poe'ca dramma sex-
sti, alle dacorazioni o guasi
avess i melomam'n% uiea

eitrbile

Pistro il G
d'ordinc ¢ p
« nella teatraie de & Va Luova') sper :
« nato nello scriverie lessio - Lia maestria ch’ Eils possiede

« nel’espressione musicale ..-upp

s

ird o qualche mio difetro {n qusesta parze ».

ons

Il poeta continua esprimende il desiderio che S, E. <mosiri coll’escmnpio
< I utilitd, che potranno risavars &’ cosl detti celebirl Cant Hi
< parte del canto, che in gueils

« clamazione, e onde possano

« tore e non calpesiare la ragione ».

Come ho detto alirove il Conts Pepoli aveva fatbo eostruire un teatro
nel palazzo Cavalli a 3. Vidal dov’era la sua abitazione - Secondo il Cave-
logo del Wiel in quesic teatrs si rappresentarono (re opere, una zel 1753
(il citato Peetro i Grande), Valiva el 1794 @l Pirro ¢i cui la notz a pag.

(") Riportato dal Wiel nel Catalogo citato pag. 285 e seg.

() I Giwochi d’.igrigento, A_hlst i Giovanni Paisiello, furono rap-
presentati nella fie :lascensione dei 1992 per inaugurare if nROYVO toa-
tre la Feaice.

(") Per quanto ~gii avesse accettato pel suo privato teatro in palazzo
Cavalli a S. Vidal un Lirro, drnwa per musica in 8 atti, con musica di

Zingarelli, di Gardi, di Nasolini, di Bianchi e di aléri m=eestri ancors !

(") Rappresentato con musica i {iuseppe Rossi nel teatro privato di
S. E. il Conte Alessandro Pepoli nella Primavere del 1793,




da France 6 Gardi.’ ‘

’\Teﬂa preﬁazmne at. laztor’ o pw megl?o dzre ascoltatori egli: dwe &aver
composto (per la- "‘r*nn volta) tmg die a- p‘acer suo; d’ avere rruahnenta
fatto compou-e a piacer suo la musica; e si propone di. cantznla e di reci-
tarla a pifcer suo - Che « poi questo piacer mio possa diventare guello
« degli altri (cbsi conclude l'attere - poeta) io non lo spero, poco fidando
< del pari nella mia Poetica e musica '1b1hm, fea .. . avrd almeno i con-
< forto di ‘non lagnarmi che i me stesso »:

"(27) Fu infatti un’opera buifa, o pilt esattamente un intermezzo, Iz
serva padrona, che entrd trionfalmente nel cuore della Francia, e vi ac-
cese quella celebre guerra dei coins o dai bufenisti ¢ aniibujjenisii ch’ebhe
poi tania inflienza sulla nuova produvzione musicale frarcess.

(22, La mnga fn‘imiz':atn. drama di Baunedetto Ferreri, musica i Iren-
cesco S ai ro ¢t 8. Cassiaro
(28) Gt intermezs

medle \ arra

i

1pCeo i

< in muslca »
era rivoltc pew quest
operetts: da Ini co
che vennes cantata d
Agrnese Amurst cui i
insidiosa ! (%*%) mel 1734
pilla, interniezzo in tre atel,
del Direttoro — L I Dpih
guia di Ininer, portita da Ve
muele cell’antuuno del 1754
lisario, la pwx a tragedisa esposta de G duul, il sueo primo vasso com’egii
ka scrltto reile Memorie, che non srrebbe potuto riuscire «né pit belio
né pia soddisfacente » - La fJ'Z:‘,pi.,-.‘l fu, 2 quanto dice il Posiaz. he-
nissimo accolta dal pubeco

Nel Carnevale del 1725 la stessa compuguia Imer rappresento ur
intermezzo di Goldoni, ls. f3irba, che comparve alla quiath recita delie tra-
gedia Rosamunda pur di Goldoni - « La Pirba placque sommamente »,

recitare il
alia 508t slics Jdel Be-

{¥) “lemorie, T . cup. XXXV,

(**; Rappreseantate rttantl nolla sala del Podesta il snese Jdi giu-
gno del 1730 (Cfr. Musaiti. I dramumi musicali di Carlo Goldeoni, Ateneo
Veneto 1902).

(***) V. nota a pag.

(****; L’Amurat, la Casznuwova ¢ I’ Imer non conoscevano, # gaanto
narra Geldoni, una nota di musica. « Ma tntti e tre avevano gusto, oxecchie
< delicato, esccuzione porteita, insomma il pubblico n’era contanto ». {Ale-
morie, parte I, cap. XXXV.

(¥¥%%) Ls pruna rapyresentazione del Belisario ebbo Iuogo il 2% no-
vembre 1734,




narra il Poeta « questa bagattella piena di arguzie e molto bizzarra sostenne
« Rosamunda » . . . e uniia al Belisario rimase sulle scene fino al mar-

2di 2rasso.

Tisto il successe degli intermezzi, Goldoni pensd Al serivere per i suoi
attori un'opera comica in tre aitl ed in versi, lu Fondczione di Venezia,
rappresentata il 4 ottobre 1735 sl teatro di 8. Suinuele, bane aceolta dal
pubblico — Goldoni dice che la Fondazions di Venezia <« era [forse la
< prima opera comica compuarsa nello State Vencio » (Memorie, parts I,
cap. XXXVII). 1] forse mon compromette l'asserzione; ché invece la prima
opera comica appursa a Venezia e U flise, comedia per musica In 3 atti,
poesia di Dowenico Lalil, musica i Glc»\'z‘.nm Mari Lughen rappresen-
taca sul Toatre di 2. Angelo nellautunno del 1711 I oltre a questo una

dozzina di componimenti comice-musicali avevano preceduto la Iondazione
di Venezia sulle scene veneziane.

Di i\ tti questi intermezzi, chie i Goldani cita nelle Memorie, nessun
cennc ¢ fatto nel Catalego del Wiel, che tuttavia menziona cantato pure
da. comic i nello stesso auno (1734) e stagio {autunno) e sullo stesso

Papilla di Gold n dramas,
ale ecco lo stranissimo titolo - Le metamorfosi odiamorose i
Bivba irionfale nelle gare delle terre amanti, poesia di Angelo Gorl mu-
sice. di Salvatore Apolloni (¥, "Altrl drami buffi di Goldoni cantati da co-
mici 51 trevano invece citati dal Wiel. Tali Lucrezia Boemana in  Costan-
tinopoli, musica di Giacomo Maccari, rappresentata nel carnevale del 1787
sul teatro di 8. Samuele, ¢ La confessing, musica di Giacono Maceari rap-
prowntu ta nol teatro di 8. Samuele nel carnevale del 1743,

B altri ne ricorda il Musutti (op. cit.) e cioé la Ueffega, da Caffé -
Udmanie Cobdala e Bonsiewr Petilon.

Goldoni, nelle Memorie, nen dice chi. avesse musicato la Cantatrice,
ia Pupilla, la Birba, la fondazione di Venezia. — A preposito de la Pu-
pilla, ch’egli aveva composta a Verona, scrive che Imer approvato I’inter-
mezzo « lo spedi subito a Venezia al mouestro di musica gid avvertito »,

3, Samuele) in eui si rappresente k

ma non ne indica il mome — Né anche 31 Musatti nell’ opera citata I
drammne: musicali di Goldoni, ¢i sa darve notizie in propesito eccettuata

ta la fondaziorne di Venezie che dice musicata da {lacomo Mac-
cari al quale anche I’ Eituer attribaisce un melodramma cosi intitolato eon
la data del 1736 (

11 Musatti, argomentando da un passo delia commedia di Goldoni il
Teatro Comico, conclude che gli intermezzi alla comedia cessarono nel 1750.
C’ & infattl in questa produzione, che porta appunto la data del 1759, una
scena ira Ottavio capocomico ed Eleonoia Cantante a spasso venuta ad
oifrivsi per cantare megli intermezzi - Alle soverchie pretese di questa ri-
sponde colui:

Queeto drama buffo cra gia stato rappresentato, puve da Comici,
sulle ,>Less'; toatro nel carnovale del 1782, c¢ih che proverebbe non essere
""Lner uns novitd come asserisce invece Groldoni.

Pid
{(**) Litner Biographisch Quelie - Lexicon der Musiker und musikge-

lehris




Sehic ¢ abbiatio bisogno ‘per -far

& fortuna. ;dell’ aluto della Vosbrs muszca° Pur troppo per qualche .tempo:.
< larbe nostra si & “ayvilita a segno di “mendicar’ daJla musica i suffragi.
-« per tirar la gente al teatro - Ma grazie al Cielo si sono tutti dxsmga.n-
< nati ed & stato mteramente bandlta dai nostri teatrl ».

1l capo comico ha menato vanto troppo presto, e il Musatti - gli ha

-ereduto sulla parola.

' Per alcuni anni infatti la musica fu bandita dal teatro comico; ma
poi le turono ridomandati pit volte i suffragi per tirare la gente al tea-
#ro. - Cosi nell’antunno del 1761 al teatro di S. Angelo fra gli atti d’una
.comedia rappresentata da comici, cantanti di professione eseguirono una
riduzione del Filosofo di Campagna di Goldoni e Galuppi, condensato in
due parti e con soli cingue personaggi’ e ribattezzato La serva astuta.
Mel carnevale del 1763 al teatro di S. Samusle dopo una farsa recitata da
Coinici fu eseguito da cantanti I’ intermezzo 2 4 voci in due parti Il Ze-
soro invidiato poesia d’ignoto, muwsiea di G. Amadio Naumenn. E nel-
Viatessa epoca e sullo stesso teatro, dopo altre farse recitate da Comici
fu cantato la donna Girandolc poesiz dali’Abate Pietro Chiari musica di
Salvatore Perilio, — Nel catalogo mancseritto del ILegato Rossi ché &
nella Biblioteca nazionale di 3. Marco in Venezia (*) si legge <« In questo
< anno (1768) e nel passato si rappresentarono aa Comici alcune farse ri-
< dicole, ma senza maschera; cantando arie in musica bancheé fossero
< senza musica li recitativi - E le continuarono pia &’ una sera - Cosi fu
< cantata questa farsa » cioé - Orazio finto Schieson Astrologoe per amore -
farsa ad uso francese con arie in musica in 15 scene - Peoesia nuovissima
det Sig. A. N. musica di Giovanni Giacomo Avanzini - (teatro di S. Sa-
muele). B le composizioni in prosa recitate da comici con arie in musica,
e opere in musica caniaie da musici dopo cho da comici s'era fatto co-
media, si succedono quest’ultime specialimenter con grande frequenza fino
al 1786. Dopo, nei cataloghi del settecento nmon se ne treva pit: traccia.

(30) Nella prefazioue, al savio legitore, il Poeta espone il motivo che
al confronto di tante « nobili tragedie da celebri ¢ purgati ingegni de-
scritte o da migliori cantanti con apparato magnifico rappresentate com-
parir faccia la presente comedia» Ed € che « nelle Repubbliche pit
bisognevole appaia d’ammaestrare il privato che il grande, per la qual
cosa non le tragedie che specchio sono de’ grandi, ma le comedie che
specchio sono dei privati raporesentdr si novrebbono >,

Bgli dice poi che 1" Elisa & composta secondo il precetto di Aristotele
di giovare e di dilettare, onde prege il lettore d’essergli «ditesa contro
« Iignorante volgo che forse sentendo il nome di Comedia, credendo veder
< comparire Grattami e Truffaidini a fur sonare il bastone confonderk
« " Blisa fra i banchi dei ciariatani, offendendo assieme la nobile idea della

"

2

"

Py

a

(*) Catalogo di tutti Ii Drawmi rappresentati in musica in Venezia
dall’anno 1637 fino al preseute (1775) col nome dsi compositor: della
poesia e della musica e coll’ indicazione del teatri ove furono rappresentati
ilinstrato con annotazioni.




< Comedia la quale & il pin utile e dilettevole couponimento che rappra-
> sentar mai si possa per vera norma della vita civile ».

Nell’ Elisa appajono pero, gquartuncque senza le maschere, i soliti tipi
della Comedia dell’arte, il pedante, il capituiio ¢ il servo parassita.

(81) Goldoni menziona per ia prima volta Galuppl nelle Memoric ix
principio del capitolo 419 della parte prima, zllorquando narra che lopere
Gustavo Vasa, ch’egli aveva composta nel 1740, doveva essere messa
musica « dal celebre Galupri denominatc Buranello » — TLlopera (*) fu rap-
presentata per la Fiera dell’ascensione sul teatro di S. Samuele da Pora-
peo Basteris, Virtuwoso di 8. il J'I Re di Sardegna, Mevia Camati detita Iz
Farinella, Lorenzo Girardi, Msarianna Ime:, Eleonora Ferandini — Goidoni
narra il bucn successo dell’ opera esscade « bucni gli attori, eccellente la

musica, magnifiel i ballio.
82y L’ ddriano in Siric, drama per mausica in tre atti di Pletro Xe-
ra doll’ Ascensions del 1760 con-

tastasio, veniva r—ppresentatn per la i
temporaneamente in due teatri, ¢ ciot in quello di 8. Salvatore, con mu-
sica di Galuppi, e in quelic di E.'v. Sarauele, 2 di Antonio Mazzoni
Bolognsse.

nozze Baglioni- Mi-

¢83) Dalle « Ottave in lingua Ven
nelh — Venezia 1(60.
u tutto od in parte da Ga-

{34) Le opere buffe di Golde
inppi sono:

1. Bertoldo Bertoluine ¢ Caccasenno (in cellaborazione (7) cor Vizn-
cenzo Ciampi) teatro Giustiniani o S. Moisé, carnevale 1748-49.

2. L’Arcadia in Brenta, teatro S. Apgelo, Fiera dell’ Ascensions 1749
{forse in collaborazione con altri).

8. 11 Conte Caramella, Verona, teairo dell’ Accademia Vecchia, suu-
tunno 1749.

4. Arcifanfano re dei mnatti. teairc Giustiniani di S. Moise, carnevale
1749-1750.

5. Il mondo della luna, teatro Giustiniani di S. Mois$, carnevale 17443,

G. Il paese della cuccagna, 5. Moisé, Fiera dell’Ascernsione 1750.

7. Il mondo alla roversa o sia le donne che comandano — S. Cas-
siano, autunrno 1750.

8. La mascherata — S. Cassiano, carmevale 1701,

9. Le virtuose ridicole — ° Samuele, carnevale 1752.

10. La Calamita dei Cucri — S. Samuele, cernevale 1753.

11. I bagni d’Abano musica ai Galuppi e Bertoni, — S. Samuele, carne-
vale 1753,

12. 11 filesofo di Campagre — S. Sarm uele, autunno 1754,

13. 11 povero superbo. S. Samusle, carnevale 1755.

14. Le nozze — Bolozra, teatro Formaglioni, autunuo 1755.

15, La diavolessa ~~ S. Samuele, autunno 1755.

(*) 11 titolo dell’ opera, quale risulta dal librette, ¢ Gustavo primo re
di Svezia.
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16. La Cantarina — Roma, teatro Capranica, carnavale 1756.
17. Le pescatrici — kiodena, teatro Raagoni, carnevale 1756,

18. La ritornata di Londra — Roma, teatro Valle, carnevale 1759,

19. 11 re alla caccia — S. Samuele, autunno 1763-

20. La domna di governo — S. #oisé, autunno 1764.

21. La Cameriera spiritosa — Milano, teatro ducale, autunno 1766.

{85) Atto ilo scena X1Va — La supposizione & suffragata dalle date
dei due lavori — Infatti la prima rappresentazione delle ¥Fewmmine puxnti-
gliose ebba Iuogo (a Mantova) il 18 aprile 17530, e quella del Mondo alla
roversa nell’ autuano dello stesso anno.

(88) « Il mondo alla roversa o sia le doune che comandano, dramma
< giocoso per musica del sig. Baldassero Galuppi detto il Buranello acco-
< modato per il Clavicembalo dal originale Venetiano. »

(87) Saggio sull’opera in musica (cp. cit.}.
(38) In tutte queste sinfenie manca il titolo dell’opera: cinque di

ess® mancano di qualsiasi indicazione di luogo e di tempo. Delie altre cke
rimangeno una porta seritto — Deatro mwovo di Padsva 1751 — 1 alira

in S. Samuele, sinfonia prima 1759 — la terza in S. Moist opera ssconda
1762 e la quarta sempiicemente Feggio senza data.

Ora wel 1781, per I'annuvals Ficra dei Santo, si era inaugurato il nuovo
teatro delia Nobilit con l'opera drlaserse di Pietro Ifetastasio, musicata,

per la circostanza, da Baldassire Galupypi — L’opera andd in scema il
venerdi 11 giugno — Mi pare duzque si possa affermare che la prima

delle tre sinfonis sopra citate appartenga appunto all’Artaserse.

Qunanto alia seconda sinfonia ci deve essere un errore di data, percirs,
secondo il catalogo del Wiel, nessuna opera fu rappresentata sul teatro di
S. Samuele nel 1759 ; e secondo il Piovano (op. cit.) in quell’ anno nes-
suna opera di Gaiuppi fu data a Venezia mentre ne furoso rappresentate
due a Roma. (*%)

La terza sinfonia dovrebbe appartenere all’opera il Marchese Villanc,
poesia di Pietvo Chiari, andats in scena il 2 febbraio 1762 al teatro di
S. Moise, e che fu appunto la seconda opern deila stagione di carnevale,
mentre la prima fu ¢’ 4sérologa dell’abate Pietro Chiari con musica di Ni-
eolo Piceinni.

{*) I’ questa la seconda espressione musicale data da Galuppi all’ Ar-
taserse di ldetastasio — La priina era stata rappresentata a Yienna al
Theater niichst der Burg nel carnevale del 1949. Che si tratti di opera
nuova e non di ripresa arguisce il Piovano nello studio sn Galuppi in Ri-
vista musicale italiana 1906-7-8, dal fatto che nell’ opera Speléacole melo-
drammatici e corecgrofici rappresentati in Padova nei Teatri Obizzi,
Nuove e del Prato della Valle dal 1751 al 1892 di A. Pallerotti, si legge
che Galuppi percept per il suo lavoro 2200 lire venete.

(**) Melite riconosciuta poesia di Gaetano Roccaforte — Roma teatro
delle Dame gennajo 1759. -~ La ritornata di Londra — idem, teatro alla
Valle. I ipotesi d’un errore & suffragata dal fatto che I’ ultima cifra
della data, cio2 il 3, appare raschiata e in parte rifatta.

In uaa parte di Basso, appartecente a questa sinfonia si trova scritte
— Overteur {sic) del Burarello.
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La quarta, che ha I’indicazione Eeggio, senza data, pofrebbe apparte-
nere all’opera Lucio Papirio, I'unica scritta per il teatro dell’ Ill. Pubblico
di Reggio in occasione della Fiera del 1771 ; giova pert avvertire che in
quel teatro veanero eseguite, ma come repliche, anche zltre opere di Ga-
luppi. (%)

Delle nove sinfonie in discorso sette sono istrumentate per violini,
viole, oboe, corni e basso; una per violini, viole, oboe, trombe e basso; e
un’altra per violini, viole, oboe e basso.

Oltre alle citate sinfonie I’Accademia Virgiliana possiede anche quat
tro arie del Buraneilo.

E cios:

I. Urn’ dria con sinfonia, nella quale il recitativo anziché essere ac-
compagnato, com’era costume, dal solo cembalo, lo & invece dall’orchestra
(quartetto d’archi) -~ Questo pezzo non he indicazione di data né dell’ o
pera cui appartiene, ed & intitolato dalle prime parcle del canto —- -
sera dove $on.

II. Un aria, controdistinta dalle parele: Nel ncerio wmio cammino
(sic), porta Y indicazione: Argentina 1756, Roma. Sopra unz parte si
wrova scritto ;@ Violoncello obdligato : sopra un’altra invece: Aria del
sig. Buransilo, a fagoito cbbligato.

Dal Catalogo delle opere di Galuppi, esposts cen fanta diligenza dal
Piovano, (*¥) risulta che all’ Argentina di Roina fu rappresentata il 7 gen-
naio 1756, per prima opera del carnevale, I’ Idomeneo di Baldassare Ga-
Juppi, melodramma serio in tre atti di poeta anonimo. L'aria in questione-
apparterrebbe quindi ali’ Idomeneo. (**%)

III. Aria coantata dalle Signora Lucrezic Agujari nel teatro di Ve
rona nell’autunno (sicy 1765.

Dal citato catalogo del Piovano non risuitz che sia stata rappresen-
tata un’opera di Galuppi nel 1765 a Verona, non mi & quindi possibile
stabilire & quale meiodramma appartenga {'aria che fu cantata dalla cele-
bre virtuosa.

IV. I’ wltima aria porta 1 indicazione: 1757, IPadera, nel ieatro
Wovo Sig. Egiziella del Sig. Baidassar Gali (sic) — Essa appartiene senza
dubbio all’.4riaserse, opers seria in tre atti, poesia di Pietro Iletastasio,
rappresentata 1’ 11 giugno 1781 {(fiera del Santo) per I’ inaugurazione del

(*) Tali:
— Le nozze o il Filosofo di Cawspagna, carnevale 1760.
— Ta Calamita dei cuori, fiera 1768.
— L’amante di tutte, carnevale 1771,
— L' inimico delle donne, fiera 1773.

(*¥) Francesco Piovano - Baldassare Galuppi - note bio-bibiografiche
in Riv. mus. it. 1906-7-8.

(**¥) Piovano {op. cit.) ricorda quest’aria, citata anche da Otto Kade
{die musikalien Sammlung des grossherzoglich, Meklemburg - Schweriner
Fiirstenhauses aus den letaten zwei Jahrhunderten) e la dice esser quella
&’ Idomeneo con cui termina il primo atto.



teatro nuovo della Nobiita a Padova. Dall’ elenco dei personaggi risulta
che la parte di Ardbace era sostenuta da Gioacchino Counti dstto Gizzieilo
o Gizziclo di qui la ragione della nota citata, che conferma la nostra
deduziozne.

(39) In guesta riproduzione curata ¢ diretta dal M. Ermanno Wolf
Ferrari, aliora Direttore del Civico ILiceo Musicale Benedetto Marcello di
Venezia, i personaggi furono ridotti & cinque e I’ cpera rimaneggiata —
L’esito fu brillantissimo.

(40) Scrive il Burney che tanto fu i} concorso del pubblico a tale
rappresentazione, che appena un terzo della gente che si accalcava alla
porta del teatro poté ottenere d’essers ammessa — Nella lotta per entrare
turono innumersvoli i cappelli perduti e gli abiti stracciati, st che molte
Signore che avevano rimandato servitori e carrozze, dovettero ritorrarsene,
sole, in disordine ¢ a piedi, senza aver potuto penetrare in teatro!
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1. — Ogni diritto ¢ una facolta; trasferendo il diritto si trasferi-
sce la faceltd di agire. Causa ¢ U'atlo volonlario ¢ lecito col quale, nel
tempo stesso, taluno ritira il suo potere dalla cosa ¢ la sctlomette, in
forza del trasferimento, altarbitrio altrni. Essa ¢ 1l fondamente della
facolta di agire: dove non ¢ causa non ¢'é& dirilto soggetiivo. La in-
dagine rivolta ad aceertare Ia sussistenza della causa ¢ un processo.

2. — La causa & presunla, quando non ¢'¢ contrasto: & provo-
cale quando ¢’¢ evenfualitd di contrasio; ¢ giudicata, cunndo 11 con-
trasto ¢ attuale.

3. — Dalla eventualita o allualitd del countrasto intorno alla
causa deriva un pregiudizio. Se it pregiudizic ¢ temuto il processo
& straordinario. Se il pregiudizio ¢ avvenuto il processo ¢ ordinario.
Il processo straordinaric puo cssere materiale o Jormale.

1. — Aziene ¢ Vesercizio della [acoltd rivolta allaceeriamento
e alla preclumazione della eansa verso il contrastante: dove non c'é
contrasto non ¢'¢ azione.

5. — Molivo dell'azione e Vinferesse di chi allega il diritto a
rimuaovere il contrasto mtorno alla causa. perche lale coutrasto pre-
giudica il normale esercizio del diritto scggettivo. Se la enusa @
conlrastata aftualmente o eventualmenle, ¢'¢ inleresse ad wyire.

6. — L'attivitd rivolla, a fondare la cansa della prelesa giuvri-
dica, sotto lo slimolo dell'inleresse a rimuovere il pregindizio avve-
nuto o temuto, si concreta in una domanda,

7. — Processo oidinario ¢ quello corvispoudenle wl un con-
crelo sisterua giudiziario di divitto positivo, che si ofire come tipo
nei casi ordinari della procedura. Precesso sfraordinaito ¢ quello
all'infuori deli'ordine «dei giudizi, scoslaundesene in punti essenziali.
Biiferenze e somiglianze fra i due processi.

8-9. — La causu in quanto caatele ¢ in quanto azione ¢ le
varie specic di processo. Processi straordinari in senso maleriale,

rivolli a prevenire, con una cautela, la Lwrbalivae det diritto mate-

Attl € Memorie delia R. dccademia Virgiliana. 5
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riwle. Processi stracmlinari in senso formale. rivolli ad ottenere un
provvedimento che, di frente alla minaceia di un pregiudizio temuto,
tutelnado Ta pretesa di parte, non pregindicaro definitivamente quella

avversaria.
10-11. --- Linee caratleristiche dei processi ordinario e straor-
dinario.

12. — Le due specie di proces=o, ordinario ¢ straordinario, nei
viguardl della attivitd degli organi.

13-21. — Considerati dal punto di vi del pregiudizio, il pro-
cesso ovdinario ¢ il processo straordinario si concrelano sempre in
un appello da gravame: esso ¢ il momento limile dell’accertamento
della causa. Principio della unita del processo. Lappello ordinaria,
Vappello straordinario; caratteri, differenze ¢ somiglianze.

22 Formazione degli istituli della compelenza ¢ dei rimedi

processuali.
23-50. — Requisiti e specic del processo siraordinario in sensé
materiale e in scnso formale.
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LA CAUSA
NEIL SISTEMA DE! PROCESSI CIVILI

1. — Ogmi dinitto ¢ una facolta inerente alla persona
umana; e percio ogni Zraslasione di diritto non va intesa
assolutamente per se, ma relativamente a tale facolta, co-
me un effetto dal quale derivano dati rapporti. 7 rasferire
un dwritlo significa quindi complere una operazione 1in
forza della quale s’inducono iz failo tali rapporti, per cui
in taluno cessa la facolta giuridica a lui appartenente su
di un bene, nell’atto che questa facolta, in forza della
smedesima operazione, viene acquistata da altri, capace di
esserne investito. 7 rasferendo il diritto, si trasferisce la
Jocolia di agire.

Conseguentemente noi chiameremo ceuse o titolo
della traslazione, la operazione che fa cessare in taluno
(causain dans) V'esercizio del diritto, nell’atto 1n cul un
altro (causam accipiens) ne viene investito.

E in quanto il primo, trasferendo al secondo il di-
ritto, gli rimette la facolta di agire, si dice che da a lui
la causa. Ceusa & adunque 1l fatto medesimo per cui ta-
luno s1 spoglia e tal’altro acquista, ossia {’a#lo volontario
col quale ncl tempo stesso taluno ritira il suo polere dalla
cosa e la sotlomette, in forza del trasferimento, all arbiirio
altru.

Essa ¢ il fondamento della nostra facolia di agire -
quindi ogni disposizione di un diritto alienabile non pud
avvenire ed essere legittima e valida, se non deriva da
un atto eseguito con piena cognizione ed assoluta liberta
del legittimo titolare del diritto medesimo. Dove non c¢’é
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causa non ¢ diritie soggettivo : la esistenza o meno della
causa ¢ il criterio per distinguere I'esercizio legittimo di
un diritto dalla usurpazione; eppero, se la esistenza delia
causa & presupposto dell’esercizio legittimo di un diritto,
ne deriva che la prima indagine intorno alla sussistenza
di un diritto soggettivo sia quella relativa alla causa.

La indagine su tale esistenza consiste in quel pro-
cesso logico per cul si accerta giuridicamente 1l fatto che
noi chiamiamo causa. Qualunque indagine, in quanio 7i-
volta ad accertare la sussistenza della causa ¢ un pro-
cesso.

2. — Come si svolge il processo rivolto ad accertare
la sussistenza della cansa? Devonsi distinguere #7e 1potesi,
e cioe: a) presunzione di causa, Qquando non c’¢ contrasto;
b) provocazione di causa, quando c’é contrasto eventuale;
¢) causa giudiziale, quando c’¢ contrasto attuale.

Nella prima ipozesi, non essendovi indagine rivolta
ad accertare la sussistenza della causa, ma presunzione,
non ¢’¢ processo; ma basta che colui il quale esercita at-
tualmente il diritto afferme il suo potere sull’oggetto del
diritto. Nella seconda ipotesi, essendo il contrasto even-
tuale, occorre assicurare o provocare la causa e la inda-
gine che necessariamente segue la provocazione delia
causa € un processo estraneo al giudizio ordinario, ossia
stragiudiziale. Nella terza ipotesi, essendo il contrasto at-
tuale, la indagine rivolta ad accertare la sussistenza della
causa € giudiziale; il processo, in quanto si svolge se-
condo l'ordine normale dei giudizi, € ordinario e termina
con una decisione, in seguito alla quale la causa viene
proclamata.

La causa é adungue, a seconda che si verificki Lung
delle tre ipotesi: presunia o quieta, provocata, procla-
mala.

3. -— Fermiamoci alle ipotesi seconda e Zerza, quelle
ctoe nelle quali vi & processo: classificandole sulla base
del pregiudizio derivante dal contrasto intorno alla causa,
noi abbiamo che: — o il pregiudizio & Zemuio, e allora
il processo ¢ straordinario, — o il pregiudizio € avvenufo
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e allora 1l processo ¢ ordinario. E partendo dalla prima
wpotesi (pregeudisio (enailo), possiamo affermare, sempre
avendo di mira che in entrambe v’¢ processo, che: — chki
fo valere wie diritlo, allegardo una pretlesa intorno al me-
destino, deve fondare talt pretesa giuridica dichiaraindone
{a causa. I.a dichiarazione della causa pud compiersi, o
mviadis Qe“nphce asstcurazione o In via di provocasione, a
seconda che il timzore di pregiudizio sia, a sua volta, czeun-
tneale o attuale. In entrambe le ipotesi si ha un processo,
ma mentre nel caso in cut il timore di pregiudizio sia af-
tuale 11 processo ¢ forieale, nel caso invece in cul i ti-
more di pregiudizio sia cwzentuale, 11 processo & tale per
la sostanza, per la maleria, che ¢ la dichiarazione della
cawsa, ma non necessariamente per la forma, che non si
manifesta; ma sia formale o no il processo, allorche il
pregiudizio € temulo, esso € sempre siraordinario.

Salvo a ritornare in seguito sopra quest’ultima di-
stinzione fra processo siraordinerio in senso materiale e
processo straordinario in senso formale, diciamo, quanto
alla prima specie, che futte le cautele intese a solewnniz-
zare i conlratli, hanno per fine comune la manifestazione
e la conferma della causa. 1 pia semplici processi straor-
dinari meramente assicurativi o cautelart si hanno allor-
cheé chi allega il diritto, indipendentemente dal farlo va-
lere attualmente, ne fonda e dichiara la causa, nominan-
done Pautore, affinché sia accertato, approvato, ricono-
sciuto 1l diritto cosi proclamato (lemdatio auctoris), di-
chiarato conforme all’ordinamento giuridico (komologare)
e, come tale, garantito; oppure solenmzzato In un atto.

Se nessuro si oppone al riconoscimento del diritto,
Ia esclusiva signoria di chi ha per seé il titolo si ha sen-
Z’altro come pacifica; ma se relativamente al medesimo
diritto contrastino pit pretese, allora non basta la gene-
rica dichiarazione o proclamazione della causa (processo
in senso materiale), perche il diritto sia senz’altro ricono-
sciuto; ma di fronte alla pretesa di un diritto identico,
sullo stesso oggetto, la parte che si ritiene lesa, pregiudi-
cata dalla pretesa altrui, deve provocare il contrastante,
chiamarlo cio¢ a dimostrare la sussistenza del diritto con-
corrente.



Allora l'accertamento della cause o titolo del diritto
contrastato, sia che svolgasi nella forma di un processo
straordinario (p. s. formale), sia che svolgasi come pro-
cesso ordinario, da luogo ad una azione.

4. — Azione ¢ Uesercizio della fecolta rivolta a far
riconoscere il fondamento della prelesa giuridica contra-
stata, ossia all’acceriaiiento ¢ alla 7)706[@77?(131'0720 della
causa verso il conlrastante. E poich?’ abbiamo visto che
alla allegazione della pretesa puo o no, corrispondere un
contrasto eventuale o attuale, cosi ne consegue che dove
nom ¢'¢ contrasio non ¢¢ aszione. Ma sia 11 contrasto
eventuale o attuale, scopo dell’azione ¢ sempre un accer-
tamento, del quale non ¢ necessaria conseguenza la con-
danna, che ha comunque una funzione sua propria e di-
stinta.

I2 come ogni diritto ¢ una facolte umana e ognl tra-
sferimento di diritto va inteso relativamente a tale fa-
colté. cosi anche ’azione rivolta a perseguire il nostro di-
ritto ¢ una facolla che I'uomo esercita, rivolta a riaffermare
il potere sulla cosa, negando solennemente la legittimita
deila causa nell’esercizio delValtrui diritto e dimostrando
la usurpazione della propria sfera giuridica {causa giu-
diziale).

5. — Motivo dell’azione ¢ l'interesse di chi allega
il diritto a rimuovere il cowZrasto intorno alla causa, perche
tale contrasto pregiudica 1l fondamento della pretesa,
ossia 1l normale esercizio del diritto soggettivo. Se dunque
la causa ¢ contrastata attualmente o eventualmente, c’&
tnteresse ad. agire. E come abbiamo detto che dote non
¢’'é condraslo non c’é azione, cosi possiamo soggiungere
che havvi nteresse all’azione, a vedere cio& accertata e
riconosciuta la cexsa del proprio diritto: — o quando 1l
pregindizio derivante dall’altrui contrasto relativamente
al diritto allegato siasi gia verificato (processo ordinario);
o quando siavi fondato timore aitnale che si verifichi
(processo straordinario formale). Quando il timore di pre-
giudizio ¢ eventuale ( processo siraordinario materiale),
manca inleresse all’ azione.
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I.a nozione dell’interesse ad agire si ricollega percio
alle nozioni di causa ¢ di azione ed ha per campo co-
mune, come queste, cosi i1l processo streordinario (formale)
come lordinario.

infatti: ceuse & mmsicme 1l fondamento della pretesa
e I'impulso all’azione; — azione € Iattivita rivolta a far
riconoscere 1 fondamento della pretesa, ossia rivolta al
riconoscimento della causa: — zizleresse & 1l motivo del-
I'azione, ossia il motivo, avente per contenuto un pregiz-
dizio, per cui si provoca la causa, facendo valere, me-
diante la azione, il fondamento della pretesa.

IE mentre la caznsa, sia in quanto fondamento della
pretesa, sia in quanto umpulso all’azione, e di diritto ma-
teriale,; mentre la stessa pretesa, i quanto rivolta all’e-
screizio del dinitto soggettivo, ¢ d1 diritto materiale; all’in-
contro Uazione appartienc al dirillo formale; ma non ne-
cessariamente a quel tipo di processo autonomo che e 1l
processo ordinario o giudiziale.

6. — L’attivita rivolta a fondare la causa della pre-
tesa giuridica, sotto lo stimolo dell’interesse a rimuovere
il pregiudizio avvenuto o temuto, anche indipendente-
mente da contrasto e percio da azione (processo straordi-
nario naleriale e formale ¢ processo ordinario) si attua,
nei suo esercizio concreto, con la domanda, giudiziale o
stragiudiziale, proposta — di regola — avanti ad un or-
gano autorizzato (compelente).

Ia proposizione della domanda si compie, o con la
volontaria comparizione avanti all’organo competente o
con un atto formale rivolto all’organo medesimo, che di-
chiarera la causa, dopo interpello delle parti o premessa
la intimaziore individuale o generale di una parte verso
‘Valtra o verso gli eventuali contrastanti, osservate, del re-
sto, le forme proprie di ciascun processo. E come la no-
zionc di azione non necessariamente ¢ correlativa alla no-
.zione organica di processo ordinario, cosl quelle di do-
manda e compelenza sono indipendenti dall’azione giudi-
-ziale.

7. — L’esercizio concreto della attivita rivoita a fon-

i



— 74 —

dare la causa ¢ un processo. Chiamiamo : a) processo or-
dinario, quello corrispondenic ad wun concreto sislema giu-
diziaric di dirillo positivo, che si offre come tipo nei cast
ordinart della procedura. Esso chiamasi anche antencma-
sticamente cawsa, perche st rivolge direttamente ad inda-
gare, secondo le regole della logica, la sussistenza di quel
fatto giuridico che noi chiamiamo causa e che deve stare
a fondamento dell’azione, e perche termina con la pubblica
e solenne proclamazione della cawse, emergente da tale
processo logico.

Chiamiamo : b) processo séraordinario, quello che ¢
allinfuort dell’ordine dei giudizi, scostandosene iz punit
essenziali. Entrambi sono rivolti ad indagare la sussistenza
della causa; ma nel processo ordinario la cognizione &
piena, la causa ¢ gindiziale,; nel processo sireordinaric la
cognizione ¢ semipiena, la causa & stragiudisiale.

Invero: fine immediato del processo ordinario & la
indagine sulla causa, conseguenza il rifacimento della le-
sione patita: epperod la indagine sulla sussistenza della
causa in correlazienc al pregiudizio gia avvenuto ¢ prena,
poiche dove si tratta di riconoscere definitivamente un di-
ritto controverso con una decisione, la cognizione deve
sempre essere piena, come quetlae con cui il gindice si so-
stitwisce al soggelto o ai soggetii del rapporio giuridico
controverso nella determunezione del suo fondamenio.

Invece nel processo straordinario, dove il fine imme-
diato non ¢ la decisione relativamente alla causa, ma l’ai-
lontanamento della turbativa, del pericolo o pregiudizio
temuto, la cognizione relativamente alla sussistenza o
meno del titolo su cui si fonda il diritto minacciato, ossta-
la causa, & semipiena.

Laragione della diversa cognizione nella ricerca deila
causa sta nel compito diverso del potere esecutivo; nel
processo ordinario il magistrato adempie un compito di
giustizia, nel processo straordinario un compito di polizia :
nel primo caso la funzione esecutiva si specifica nell’ufhcio
tecnico di giudicare, cio¢ di determinare logicamente Ia
causa del diritto; nel secondo & invece genericamente 1i-
volta a prevenire la turbativa, epperé non direttamente
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alla dichiarazione della causa e rientra nel compito del-
Pamministrazione; ma in entrambi la indagine, piena o
meno piena, diretta o indiretta, sulla sussistenza della
Cansa, apre un processo.

Llemenii o presupposti comuni al processo ordinarie
e straordinario in senso formale sono : una causa, una pre-
tesa, Vinteresse, Vazione, un pregindizio, una domanda.

La causa & presupposto della pretesa, Vinteresse &
motivo dell’azione. L’interesse si concreta in un pregin-
dizio; I’azione si concreta in una domanda. La domanda
¢ rivolta alla cognizione, piena o semipiena, della causa,
e conseguentemente a togliere o prevenire il pregiudizio
attuale o eveniuale. Causa e interesse sono presupposti
anche del processo straordinario in senso #aleriale; ma
nel processo straordinario formalc e nel processo ordi-
nario la causa ¢ presupposto della pretesa e I'interesse ¢
rivolto all’azione. ’

Ciascuno dei due processi, ordinario e straordinario,
ha poi, oltre a questi presupposti comuni, caratteri parti-
colari propri.

Sono caratteri propri del processo ordinario: la fis-
sita, la uniformita; esso € unico ed autonomo, appunto
perche disciplinato da norme assolute ed uniformi.

Sono caratteri propri del processo siraordinario: la
variabilita e la multiformita e si stacca dall’ordinario in
punti essenziali, con deroghe aventi carattere di princi-
pali; esso ¢ plurimo e non & autonomo.

8. — Da quanto ¢ stato detto sin qui risulta che la
espressione processo civile ha un significato complesso,
il quale ¢ meglio contenuto nel vocabolo cazsa, che noi
troviamo accolto dal nostro diritto positivo, cosi mzate-
riale come processuale e che etimologicamente significa,
cosi cautelare, assicurare, garantire, come agire. Consi-
derato 1l diritto soggettivo nel suo stato di quiete; la
causa ne ¢ lorigine, la occasione, la ragione stessa, pro-
duttiva di effetti giuridici (processo straordinario in senso
materiale); - considerato il diritto soggettivo nel suo mo-
vimento, il concetto di causa diventa traslato, o nel sensa
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di assicurazione (processo straordinario in senso formale),
-0 nel senso di giudizio (processo ordinario).

9. — Considerato adunque il processo nel suo con-
tenuto complesso (causa), esso pud essere rivolto: a) a
cautelare 1l diritto allo scopo di conservarlo (processo
straordinario materiele); b) a togliere la minaccia di pre-
gtudizio (precesso straordinario i senso formale, azione
stragindiziale); c) a ripristinare il diritto leso (azione o
cansa gindiziale).

Questa partizicne corrispoende a quella tradizionale
della giustizia in preventiva ¢ repressiva. Preventiva € la
o1ustizia in quanto previene il torto, e questa si svolge, di
regola, stragiudizialmente (processo straordinario mate-
riale); ma € pure giustizia preventiva quella che si esplica
nel senso di una non definitiva tutela (processo straordi-
nario forinale). E repressiva la giustizia in quanto dirime
il torto, e questa si svolge nelle forme del processo ordi-
nario. Nello Stato moderno tende a prevalere, anche nella
giustizia civile, la funzione preventiva, sia contro la tur-
bativa dell’ordine giuridico in generale e sia a tutela di
interessi privati. La turbativa del diritto puo derivare o
dal disconoscimento vero e proprio di un diritto; oppure
dal mancato soddisfacimento di un diritto #on contra-
stato. A questo duplice fondamento della ¢zrbativa, cor-
risponde un duplice fine della causa, o quale pretesa ri-
volta a far valere giudizialmonte la ragione g;und ica; O
quale provocazione, rivolta a tutela e conservazione del
diritto. In entrambi 1 casi si vuol ristabilire un diritto di-
sconosciuto o minacciato; in entrambi havvi ezione (pro-
cesso stragiudiziale in senso formzale,; processo giudiziale);
vl & processo in senso materiale, ma non vi & azione,
quando questo ¢ rivolto a garantire un diritto n¢ contra-
stato, n¢ attualmente minacciato.

Il processo straordinario pud essere dunque rivolto:
a) ad una mera cantela; b) ad allontanare la minaccia di
un pregiudizio emuto. In base a tale distinzione, il pro-
cesso straordinario si puo cio¢ considerare, o sotto il suo
aspetto prevalentemente materiale o sotto il suo aspetto
prevalentemente formale.
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Hanno contenuto prevalentemente maleriale quegli
istituti che sono rivolti a prevenire, con una cauiela, la
turbativa del diritto maferiale; — hanno contenuto pre-
valentemente formale quegli istituti che sono rivolti ad
eitenere un provvedimento che, di fronle ella minaccia
di un pregindizio temuto, tutelando la pretesa di parte,
non pregiudicano definilivamente quella avversaria. I
primi infatti sono rivolti a dichiarare il diritto materiale
non contrastato; i secondi alla tutela formale di una pre-
tesa, lasciando impregiudicata la dichiarazione del diritto
materiale.

10. — Esamineremo, cosi le specie di processo s¢zaor-
dinario, considerate sistematicamente, come le linee carat-
teristiche del processo ordinario. Questo, informate al
principio della giustizia come funzione di Stato, ¢ sotto-
posto a certe norme assolute, che disciplinano uniforme-
mente l'organizzazione giudiziaria, la giurisdizione, la
competenza, il sistema e I’esame delle prove, le sentenze,
1 mezzi d’'impugnativa; tali, 11 principio di disposizione
delle parti e quello di officialitd; 1l principio della oralita
nella discussione; il principio delia libera valutazione
giudiziale delle prove; il principio dei doppio grado di
giurisdizione, ecc.

Da questi principii informatori 11 processo siraord:-
rario s1 stacca invece in punti essenziali, con deroghe
aventi carattere di principali in confronto al processo or-
dinario.

Cosi, nel processo ordinario non ¢ essenziale la con-
sideraziore del pregiudizio immediato per 1l giudizio, che
¢ invece essenziale nel processo séraordinario; nel pro-
cesso ordinario la prova dei presupposti wemediate della
pretesa ¢ piena, mentre nel processo straordinario la co-
gnizione ¢ semipiena, la prova ¢ incompleta; nel processo
ordinario, di regola, la sentenza provvede definitivamente
riguardo al rapporto di diritto materiale, mentre nel pro-
cesso straordinario il provvedimento &, di regola, prov-
zisorio relativamente al rapporto di diritto materiale, tale
cio¢ da non pregiudicare definitivamente il diritto avver-
sario; infine nel processo ordinario, di regola, ¢ ammesso



-appello 2 un giudice superiore, nel processo straordinario
non ¢ mai ammesso un zero appello.

L ppero, allorquando le deviazion: sono cosi notevoli,
in rapporto al processo ordinario, noi possiamo conchiu-
dere che siamo di fronte ad una specie particolare del
Processo ¢ precisamentc a un processo straordinario. E
questo pud essere considerato: o sotto il suo aspetto so-
stanziale, come esercizio del diritto soggettivo, coerente-
mente al diritto materiale nella sua possibilita coattiva
concreta e indipendentemente dalle forme di processo sta-
tale; o sotto il suo aspetto formuale, e cioe dal punto di
vista delle deviazioni che, nel riguardo processuale, hanno
natura essenziale in confronto a quei principii ¢ a quegli
ordini che sono proprii del processo ordinario o statale.

11. — A questo doppio aspetto del processo straor-
dinario corrisponde un doppio ordine di istituti, cosicche,
mentre negii uni prevale la caratteristica del diritto ma-
Zeriale, negli altri prevale 1l carattere formale.

Appartengono al primo ordine tutti quegli 1stituti 1
quali sono rivolti a prevenire la turbativa del diritto ma-
‘teriale, e cioe : a) ad assumere la certezza che non vi s1ano
opposizioni al compimento di un atto e al costituirsi di.
una relazione da cui dovranno scatunre effetti giuridici;
b) a provocarle se ve ne siano. In essi il processo straor-
cinario si svolge in due fasi distinte: 1) provocazione
della causa, intesa a fondare il proprio diritto soggettivo;
2) solenne dichiarazione del diritto.

Appartengono al secondo crdine quelle specie di pro-
cesso, nel disciplinare le quali lo Stato si propone lo scopo
~d1 emanare un provvedimento che, tutelando la pretesa
di parte, non pregiudichi defimtivamente quella avver-
saria; e che si scostano in punti essenziali da taluno dei
principii fondamentali del processo statale. Eppero € que-
sta la categoria che piu specialmente si1 contrappone al
processo ordinario.

Fissiamo adunque la distinzione dei processt straor-
dinari, dal punto di vista dello scopo a cui tendono, in:
“processi straordinart riwolli a prevenire, con una cautela,
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la turbativa del diritto nialeriale (scopo i diritto maie-
riale); — processi straordinari rivolli ad allontanare il pre-
guudizio lemulo, mdipendeniemente dal diritto materiale
{scopo di dirilto formalc).

12. — Considerate le due specie di processo (ordi-
nario e straordinario jormale) nei riguardi della attivita
degli organi direttamente o indirettamente preposti dallo
Stato alla tutela giuridica, questa s1 svolge cawuse cognile
nel processo ordinario, si svolge judicis officio nel pro-
cesso straordinario. Invero abbiamo detto che fondamento
<1 qualsiasi processo ¢ la indagine logica sulla sussistenza
della cawsa, quale presupposto immediato della pretesa;
ma che tale cognizione della causa ¢ piena nel processo
ordinario, come quello che ¢ rivolto al riconoscimento de-
finitivo d1 un diritto controverso; ¢ semipicia nel processo
straordinario in senso formale, come quello che & rivolto
all’allontanamento della turbdtiva, senza pregiudicare la
decisione intorno alla pertinenza del diritto.

Deriva da cid una diversa attivita degli organi pre-
posti dallo Stato, a seconda che sia rivolta a dirimere il
torto dichiarando 11 diritto, oppure a prevenire 1l pregiu-
dizio, lasciando 1impregiudicata la dichiarazione del
diritto. La prima atuvitd si svolge cawsa cognita, la se-
conda judicis offcio.

A tale distinzione relativamente allo svolgimento del-
Pattivitd degli organi, si puo riannodare quella tra I'ufficio
del notaro, quale organo del processo sizaordinario, spe-
clalmente 1n senso walcriale e quello del gindice, quale
organo del processo ordinario e quale organo del processo
straordirario, ma in senso formalc.

Per comprendere questa differenza occorre pensare
alla evoluzione del processo da negozio privato a compito
di amministrazione; dal giudice come fiduciario delle
parti, sino alla giustizia come potcre sovrano; dal frazio-
namento delle giurisdizioni, proprio del regime feudale,
alla autonomia del potere giudiziario.

Ora, 1l fondamento del principio enunciato dall’a. 68
del nostro Statuto: « La giustizia emana dal Re, ed e am-
ministrale in suo nome dai giudici ch’egli istituisce », sta
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appunto 111 questa compiuta evoluzione dell’accentramento
dei poteri nella sovranita, non nel senso che la giurisdi-
zione sia prerogaiiva della Corona, poiche cio equivar-
rebbe a negare la autonomia del potere giudiziario di
fronte al legislativo e ali’esecutivo; ¢ nemmeno nel senso
di una delegazione del potere regio; ma nel senso che la
giustizia emana, come 1l potere legislativo ed esecutivo,
dalla organica attuazione della sovranitd dello Stato. E
percid ’a. 68 non designa nel Re un potere concreto,
ma 1] rappresentante esterno dello Stato, nella unita dei
suol poteri sovrani; ¢ cosi afferma appunto, anche stori-
camente, la autonomia interna decl potere giudiziario, in
antitesi alla feudale suddivisione delle giurisdizioni.

Ma occorre perd distinguere la giustizia quale ema-
nazione, dalla amministrazione délla giustizia, che & ope-
rata da gizedici « in nome del Re ».

L’atto nel quale si concreta 'amministrazione della
giustizia ¢ la gizrisdizione, nella quale & percio la attua-
zione concreta di un’'poterc emanante dalla sovranita. In
quanto percio 1 gizdict (poiché questa e non éribunale €
la nostra espressione costituzionale), istituiti dal Re, ammi-
nistrano la giustizia in nome della sovranita da cui essa
emana, 1l loro ufficio & giurtsdizionale. In quanto invece,
da soli o in concorso con altri organi, adempiono uffici
estranei all’ordine dei giudizi e percid alla amuaunisira-
zione lecmica della giuslizia, esst splecrano direttamente
una porzione del potere esecutivo, che ¢ accentrato nella
sovranita, quale potere coordinante e integrante; e cio
conformemente al nostro Statuto, a. 5: « Al Re sclo ap-
partiene 1l potere esecutivo ».

Da un lato la sovranita istituisce un organo giudi-
ziario, autonomo ed indipendente, cul spetta amministrare
la giustizia in suo nome; dall’altro lato investe di parti-
colari attribuzioni di diritto pubblico costituite per legge,
magistratt speciali, che non sono necessariamente g1ud1c1
e che, se anche tali, non agiscono in quanto rivestiti di
giurisdizione, decidendo sopra un diritto fatto valere in
01ud1210 (a. 35, 67, 68 C. p. c.); ma in quanto investiti di
quell ufficio che personalmente devono compiere.



La loro funzione non ¢ cio¢ gizndiziale, ma stragti-
diziale, estranea all’ordine dei giudizii; e percio, mentre
la giarisdizione ¢ ammnistrata da giudial (organizzazione
gindiziaricy 1n nome della sovranity; tutte quelle altre
funzioni che sono bensi rivelte a tutelare, cot mezz1 di cui
disponc la sovranita, 'ordinamento giuridico contro le tur-
bative, ma che non sono funzioni giurisdizionali, appar-
tengono all’esecutivo.

[n quanto @ gizdict aniivinistrano la glustizia ue nowe
della sovranita, da cui cssa cmana, compiono un ufficio
giurisdizionale,; — in guanlo, s concorso con aliri orgari,
adeinpiono uffict esiranci el ordine det giudizii, essi spie-
gano dwellamente wna porsione del polere esecutivo, agi-
scono cioc come rvivestitt di quell’ufficio che personal-
menle decvono compiere.

F poiche abbiamo distinto il processo in ¢rdinario e
straordinario ¢ quest’ultimo in materiale e formale; cosi
diremo esserc organo del processo ordinario il guwdice;
del processo straordinario in scnso maleriale, 11 notaro od
altro pubblico ufficiale; del processo straordinario for-
male, di regola, 1l gindice. Quanto alla funzione dell’or-
gano, essa ¢ giurisdizionale nel processo ordinario, di po-
dizia necllo straordinario. Anche a tale classifica corri-
sponde la divisione della giestizia, in scnso ampio, m
repressiva (plurisdizione) ¢ preventiva (anuminisirazione).

Rientrano nella funzione di tutela stragindiziale del-
Pordine giunidico, tutte quelle speciali attribuzion: di di-
ritto pubbiico, costituite per legge ¢ dalia lcgge deman-
date a magistrati che devono compierle iz geuanto rive-
séiti dell’ufficio, non in quanto giuedici 1stituiti 1n una or-
ganizzazionc autonoma e indipendente, destinata ad am-
ministrare la giustizia. 15d ¢ caratteristica la tendenza a
far rientrare nel campo della tutela stragiudiziale dell’or-
dinc giuridico, molte funzioni originariamente comprese
nel campo der giudizin. |

13. — Richiamando ora la classificazione fra pro-

cesso ordinario e processo straordinario sulla base de?
preguudizio, nol possiamo completarla, dimostrando che

Rtti ¢ Memorie délla 1. 4ccademio Virgiliana 6



— 8D

fanto il processo ordinario, vivollo a dirimere il pregiudizio
averiinlo, quanio i processo straordinario, rivollo a pre-
cenire il pregiudizio tenenlo (p. s. forniale) o ad wuna cau-
tele (. s, maleriale) si concrelano sempre 1w cppello

da cravame.

laccentranicnto organico della riustizia come atiri-
S )

Iww della sovranild, si opcra per inezzo deillappello. La

NG Teiisione *:Wz/o di grransio.
1

e
oluzione de li ap oeno st 0115) riass:rrere in un

il

mnteso a sot—
it potere giud repubblicano,
wevo voleva mmmtc ~i Q‘CD.eraii,zza col diritto
canonico, mantenenqao ans ‘m In ¢sso forma di istituto poli-
tieo: 11 processe di formazione canonica ¢ identico a quello
romar;o: alla 7 ’u”/&lz ita poiesias del Principe corrisponde
i ;ﬁ vatus jurisdictionis del Papay all’ ap’acho come pre-
wativa del Prncipe, l'eppelio come prerogativa del
*apa. E guando il monarcato st fortiicd U)_nbatLendo 1
inort feudatart e richiamando <1 st 'R ﬁzuul/lwa aulorita,

ia msmnzz ne del potere regio fu faverita meree un pro-

—~
)
~
[
.
—
—~

/

cesso dettrinale e pratico di accemmm\ nto della giurisdi-
zlr 1 neile Cortg pcrnmn‘_ att ;oq?a- ¢ mpe mli, avocando
prima di tatto 2l potere regio 1l diritto di giudicare in via
di appelio, con un processo storico ﬁnﬁlo\u a thllo del
diritto romanc i;“n .Lalo ¢ del diritte canonico. Finche di-
: ; rale ¢ 4.J~dn o col pnncl sio del duppio
orado o ricdizione, che costituisce anch'esso, nel De-
creto 1 maf;yu 1760 dell r\ mbleca Costituente francese,
una rivendicazione dcmoua1 de lo Stato moderno, a

base di sevran:ta popolare, con lo €SS0 Processo di ac-
centraments ¢ di settrazione dal pm&.u regio

Ora, se listituto per mezzo del quale st afferma e si
attea storicamente Paccentramento organico della giusti-
7ia cosi da diventare attributo della sovranita dello Stato,
: 12 ppv_lo, ad esso spetta un poste centrale nella tratta-
zione sistematica del processo.

In un compiuto crdinamento giuridico, col vocabolo
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appelio va inteso il momento calminante dell’accerta-
mento dei diritto neil'interesse prevalentemente privato.
¥ walga il vero: nel processo ordinarie la funzione del
quaice di primo grado & prompwnm nte quella di apph~
care la legoe al caso concreto prr dirtmere la conireversia;
tafaiti & vietato Pappelio nelle cause minime; sono favo-
ritt gl istitutt della tronmsazione, del compromesso, dell :
<conciliazione. favece & precipua funzione del giudice di
appelio guella di accertare i diritto di parte, dirimendo
it graxv’amo f*er*'vahae dal primo accertamento. /.¢ due fast
sono {utlecia insciedibili, perche i doppio grado di giu-
#isdizione costituisce un 50[0 gid1z10.
Dail’a stessa <i~’z.foluzione storica dcll'istituto appare
unzione dell’app funzionc di garanzic,
DO infatty neila sovranita come iont;
suprema d1 gzusuzm e di pace; e la funzione di garanzia
nmane caratteristica anche Lei‘m moderna appellazicne.
Il fondamento deil’appello tt

2o
et
A

I8
Py
.

wa
ia

¢ un gravaesie obbiettivo,
ia sua attuazione ¢ un clemere o un reclamare © quello da
ltogo a un processo che & estraneo all’ordine dei gindizi
{appclio siragindiziale); questo prosegue, devolve e rin-
nOVa un processo (aMm//o cindiziele), per modo che, ri-
manendo wrice i giudizio, sia compiuto in due gradi ge-
rarchicamente diversi, ma non subordinati 'uno all’altro,
dr gwrisdizione.

Il fondamentno schematico dell’uno e dell’altro ap-
pello (stragiudiziale o gindiziale)y ¢ tuttavia identico: ne
sono element: comunt: ‘I) un gravame; 2) una efferia di
difese; 3) una webhiloris ;) e, come 1} fondamento, cosl 1 due
istituti hanno comune 1’ ongine ; prove ne siano : il rinnovo
delia citazione, che ¢ evidente nel processo ordinario, e
lo svolgers: cost Funo come I'altro in due fasi inscindibil:
(principio del deppio grade), di cui la prima consiste nella
dichiarazienc mmediala delle causa (prine grado), la se-
conda nella ricerca del gravamc (appelle).

.

14. — Nella sua forma compiuta, quale risulta dal
nostro diritto positivo, Vappello erdinario ¢ mezzo rivolto
ad impugnare le sentenze pronunciate in prima istanza
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(a. 465, 481 C. p. c.) col quale l'appellante, espressamenic
e in un termine perentorio (a. 466, 487 C. p. ¢.) dichiara,
direltamente a vantaggio proprio {a. 471 C. p. ¢.) di non
accettare, in fullo o in parle, la sentenza di primo grado
(a. 465 capov. ult., a. 486, parte 1, e capov. 1 e 2) ed espres-
samente si offre di dimostrarla iﬁfmzdata e gravaloria (a.
489 C. p. c., parte 1; a. 490 C. p. c. e ult. capov) di froute
e con then'mzto di tutti gli interessati (a. 486 capov. 1 ;
a. 469 C. p. c, spemalmeﬁte capov. uit.), con diritto d1
sospendere o far inibire 1a esecuzione della prima sentenza

(a. 484 C. p. c).

15. —- Tale definizione, che va sempre intesa selvo
espresso divicto e disposisione contrarig delle legge, rian-

noda Vappello giudiziale all’appeilo siragiudiziale, come
vedremo tra poco.

Intanto dalla medesima risulta, relativamente all’ap-
pello giudizzale

a) Che l'appeliazione & rimedio ordinaerio (a. 463
C. p. c.), proposto, di regola, non da qualunque interes-
sato; ma da chi fu partc nel primo giudizio (ecceziont:
a. 841 C. p. c.; a. 23 L. 24 maggio 1503 sul Concordato
preventivo), ammesso da tutte le sentenze pronunziate in
prima istanza e now. dickicrale dalla legge inappellebili
(a. 481 C. p. ¢.). Alla quale moderna limitazione dellisti-
tuto corrisponde uno sdoppiamento fra eppcllc, a tutela
diretta dei litiganti, e opposizione di terzo, a tutela det
lerzi estranel al giudizio ma pregiudicati dalla sentenza.

by Che il termine per appellare & pererlorio (a. 466
C. p. c.); che la decadenza ha luogo di diritto (a. 466 C. p.
c.) e che 'appello prlnapale proposto fuori termine deve:
essere rigettato (a. 487, in fine, e a. 466, in fine C. p. c.).

c) Che Pappello giova diretlamesnie al proponente,
ma puo giovare anche ad altre persone (a. 470-471 C. p. ¢
appello per adesione) net casi e modi di legge (vedi perd
a. 491 C. p. ¢.).

d) Che Tl'accettazione espressa o tacita della sentenza
importa rinunzia al diritto di impugnativa (a. 463, in fine,



C. p. ¢.), per modo che I'impugnativa di alcuni capi im-
Lorta accetlazione degli altri (a. 486 C. p. c.).

e) Che lappello prmmpale pur essendo una conti-
nuazione del giudizio di prima istanza (prancipio della
unita del gz.zpdzﬂzo), & proposto con citazione (a. 486 C. p. c.)
nolificaia all’interessato (a. 486 capov., C. p. ¢.) per dargli
notizia dell’appello e mnvitarlo a difendersi; ma l'interes-
sato, o 2l inferessat: (a 469 C. p. ¢.), hanno comun-
aue ¢ scmpre diridlo di intervenire e dewvono interve-
nire {a. 469 capov., C. p. c.; principio della integrazione
del gindizio).

f) Che Dappellante deve depositare la seantenza, gl
atti di primo giudizio, il maendeto, senzadiché Iautorlta
giudiziaria -— su domandae dell’appellato comparso nel
lermine — rigetta Pappello.

g) Che pud dedurre nuove prove, ma non mutare il
jondainesnio della domanda di primo giundisio, nel qual
caso Pautorita giudiziaria dewve, d’ufficio, rigettare la do-
manda nwuova (a. 490, princ. e capov. ult., C. p. ¢.).

hj Che lesecuzione della sentenza & sospesa durante
i} termine per appellare e il giudizio d’appello (a. 482
C. p. ¢, effelto sospensivo), salvo che si tratti di sen-
tenze delle quali la legge permetta di ordinare o ordini
la provvisoﬁa esecuzione; ma se questa € ordinata fuori
dei casi indicati dalla legge, Pappellante ha un diritto di

iribiforia (a. 484, princ. e capov., C. p. c.).

16. — Appunto perché 'appello & rimedio dal gra-
vame cagionato dalla prima’ sentcnza, ne deriva

a) Che 1l termine per appellare rimane sospeso per
la merte della parte soccombente e sino alla wotificazione
della sentenza, fatta agli eredi personalmente; anzi pud
¢ssere prorogato (a. 468 C. p. c.).

b} Che & ammesso intervento in caunsa per appello
adesivo (a. a70-371 C. p. ¢.).

¢) Che anche scaduto il termine per 'appelio prin-
cipale, Vappeliato pud proporre appello wncidentale, i1
quale varrd purche gia radicalo Uappello principale (a.
485, in fine, e a. 487, in fine, C. p. c.).



Quindi, se
il termine per I'a

rincipale, ma gig proposto ix fei-
mine 'appello pn“ 1pa e, siz 1 appel‘P incidentale; — se
proposto in termine uti’ie l"‘ rxe”lo pr—ﬂf‘1pale ma 7"*0pe"i—
lante principa‘le v 7K
pello adesivo, Vappe Zo-
pello princinale in termine utile, ma wvizizfo nella forma,
'S
(.

z/mvo s/a — se proposto Lap—

Yappello adesivo sta. ‘,' st dal confronto {ra gh art. 483,
in fine, ¢ 487, m fine, C. p. ¢.).

17. — 1 risultati sisterazilcamente desunt: dal nostro
diritto positivo, confermano il fendamento dellistituto
b
dell’appe’ilo I suo scopo ¢ quelio di tegliere gl 2ffeins
i della sentenza, ser s¢; rifor ella sentenza
les lella se 4 j> la ma d sente

‘

deve giovare, eventualimente, o&bieftivamenie & tutii gh
interessatt e in confron tn a futti coloro che hauno mte-
resse ad ODpO{Sz a taie riforma. 77e, abbiamo detto, sono
e caratteristiche prog pric deilistituto : a) la esistenza di
v crevene ) W la off erie (’\/)mssa di dimostrare tale esi-
stenza in confronto a tutti gli interessati; ¢) la mwditoria

degli att: esccutivi. Esaminiamole partitamente

a) Gravesie; 1l guale deve essere obbicttizo, vale a
dire deve emergere calia sentenza ingiusta e gravatoria
per s¢, in quanto pronuncia dell’organo di’giustizia. In
questo gravame obbictlive del giudice come 0rgaNs. non
come parte, sta la ragione deli appe’xo Da (‘1(} ta possi-
bilitd di dedurre nuove prove (a. 490 C. p. c.) e, all’ep-
posto, 1l divieto di proporre domande ore {a. 490
C. p. ¢, vale a dire di mutare 1l fondamentc dell’azione,
che ha dato appunto luogo alla sentenza cui si riferisce
il gravame. Di qui ancora la ragione generica delf’a. 473
c. p. c. (procedimenio per correzionce).

Dalla considerazione della inginstizie delic sénienza
per s¢, deriva anche il carattere devolutivo dell’ appeho
e 1l prm(xolo generico del doppio grado di giurisa
Nasce cost il concetto della gerarchia gindiziarie, non ne
senso di subordinazione di organi. burocratici, secondo
quale 1l superiore possa emanare ordini cui linferiore

3

deva sottostare, ma nel senso di una potesta, nell’autorita

e,

P

e
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superivre, di riforinere 1a sentenza dellinferiore ¢ deila
potesty nella parte di recluieare all’antoritd superiore con-
tro la sentenza emanate dall’inferiore.

It concetio del gravame obhieiivo 1 da ragione
cziandio delia c1<[1n210ne tra appello e revocazione e dei

s IezZz0 (,/071///7'10 P’altro mezzo streordi-
o caratiere devolutivo, i’ Itro no.

I due sstituti hanno una comune origine n quello
cella restitutio i inlegrume, intesa, r\e3 suo ultime svi-
luppo, come rimedio tendentc a togliere gli effetti lesivi
della sentenza 1n virtt dellimperizn e concorrends una
giusla canse.

»ia neil'appello la Iesione & considerata in guanto
emanante dalla sentenza come copera del giudice, quale
organo obbiettivo di giustizia, non come parte (lesivie ¢b-
bielliva); auindi la nuova proauncia in merito spetia al-
Pautoritd superiore, viguarda Vopera obbicitiva dellor-
gano, non il soggetto della pronuncia, ed ¢ escluso pereid
il concetto &i subordinazione. Nella rewvocazione invece
1} gravame dipende da fatti che possono riferirsi alle partz
(gravamie soggeilive) e cosi: dolo di una parie a danno
dell’altra, documento decisivo non potuto produrre per
fatto dellalira parle, covore di fatto risuliante degli alli
(non d: ipendente cioc dal giudice come organo); contra-
rieta di giudicat: jfre slesse parti e nor sia stato pronun-
ciato sulla cccezione &i cosa vizw’i(ata Quindi, non lesione
oboicitiva, com’c del fondamento dell’ appeilo, ma {esione
soggettiva di una parte sull’ altra (a. 494 C. p. c.; cfr. perd
Fa. 503 C. p. c. col criterio generale per 1 rimedi ordinari).

b) Ojjeria espressa; rivolta a dimostrare la esistenza
della cawsa, fondamento dell’azione, e del graveme (inie-
resse, motivo dell’azione), i confronto a tutti gli interes-
sati. In ci0 ¢ un carattere fondamentale, comune all’ap-
pello giundiziale e stragiudiziale.

c) Inibitoria; riv olta alla sospensione degli atti di ese-
cuzione, sul fondamento del zizi0 inerente alla sentenza
in quanto gravatoria. Se nell’appello 1l gravame & consi-
derato obbictiivanienic, 1n quanto compiuto dall’organo
di giustizia, la considerazione di questo gravame fa venir

»arie,; L uno ao
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meno 1l presupposto essenziale della sentenza come fon-
damento della esccuzione, quale atto del potere giudi-
ziario. Siccome cioe, ove la sentenza si riscontri vera-
mente ingiusta, essa € wviziala, cosi ne viene come naturale
conseguenza {a sospensione degli atti esecutivi come re-
gola, la loro ammessibilita quale cccesione; mentre im‘ece
la norma si capoevolge quando trattist di revocazione (a.
503 C. p. ¢.), dove la esecnzione ¢ la regola, la sospcn-
sione la eccezione: ivi invero il gravame non e inerente
alla sentenza (gravame obbiettiv ) ma alla parte {(gravame
soggellivo); muove cio dalla parte, mentre, nel caso del-
Fappello, muove dall’organo di giustizia, cppero la so-
spensione della sentenza, 1a nuocerebbe al principio della
Wum*%anza processuale, qui ¢ invece conforme a tale prin-
cipto. La eccezione dell’a. 309 €. p. ¢. conferma la regola,
come risulta dalle parole : « wel giudicarce... Uautoriia giu-
diziaria... abbia ordinalo ».

18. — Mentre in tutti 1 casi in cui il giudice decide,
pronunciando il diritto, il mezzo d’impugnativa ¢ un ap-
pello ordinario, in tutti quei cast invece nei quali il gm—
d,ce non decide cause cognila, ma judicis officio e cioe
per una junszione attribuitagli come porzionc di potere e-
secutivo, I'appello & vzmozz'dz ale.

Quindi lappello stragindiziale, in contrapposto al-
v appello ordinario, ¢ mezzo proprio d’impugnativa in tutti
quet casi nei quali prevale, sulla gurisdizione, 1a funzione
di polizie, vale a dire la ammisustrazione.

(arattere generale delVappello stragiudiziale si ¢ che
esso ¢ rivolto ad ottenere un ordine solenne contro qua-
lunque wsurpazione o turbativa, anche eventuale, prece-
duto in qualsiasi caso, sianvi o now sianvi opposizioni, da
una cifazione generale, e svolgentesi, in caso di opposi-
zione, e regolare cou[ma’d?z’ono previa (nfimazione e no-
tificazione agh avversarl.

Questa “definizione vale, in generale, per tutt: i cast
dr appello stragiudiziale del diritto moderno. Da essa de-
Tiva

a) Che la citezione ¢ricrale tende prima di tutto ad
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un accerlamendo del diritto contro qualunque usurpazione
¢ turbativa. Su di che si devono fare due osservazioni:
le primia & che tanto Uappello straordinario come lord:
pario si apronc con ua «f/o di citazione, mentre, logica-
mente, appello ordinario 7zox & un nuovo giudizio; €id
dimostra che il carattere dei due appelli ¢ comune, cioe
provocalorio, con diritto a tutti glinteressati di parteci-
parvi. La seconda osservazione ¢ che l'accertamento per
via di citazione gencrale, deil’appeilo stragiudiziale, ha
tuttavia perduto, nel dmiito moderno, ogni carattere di
giudizio di jatlanza. Invero, scopo deli’appelle stragiudi-
ziale ¢ un acceriamcento solenne, 11 quale, essendo prece-
dute da un eppcelle generale, ha valore di confermea del
diritto, come wuna senienza di secondo grado; invece era,
com’e noto, scopo del giudizio di jattanza, precludere la
difesa avversaria, sorprendendo avversario i un mo-
mento meno favorevole alla esplicazione di tale difesa e
wtimandogli il perpeiuo silerzio.

b) Che la solerznila dell’accertamento deriva appunto
dall’essere consacrato previa citazione gencrale.

¢) Che percio I'appello stragiudiziale ha forza di ci-
tuzionc

d) Che 1a mancanza di contradditorio 7oz & caratteri-
stica della giurisdizione cosi detia wolontaria, ma anzi Pac-
certamento e sempre il risultato di una citazione generale.

Che quindi la differenza fra la giurisdizione cornfen-
vsa ¢ la cosl detta giurisdizione wolortaria non ¢ di so-
tanza, ncmmeno dal punto di vista della tecnica proces-
uale; ma ha il sue fondamento in un conepito diverso
dello Stato, che nella cost detta giurisdizione volontaria
¢ compito d1 polizia.

) Che Pappello stragiudiziale, considerato nella sua
pienezza, ¢ un acceriamento all’infuori del gindizie.

Caratteristiche dell’appcllo stragiudiziale sono, come
per Vappello ordinaric o giudiziale, un grevame, una of-
ferta espressa, una inibitoria. Quest'ultima, nel processo
stracrdinario in senso waferiale, consiste nel far sorgere
una presunzione di incontrovertibilita circa il rapporto ma-
teriale, nel processo straordinario in senso formaie con-

w
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meno piena, lasciando impregiudic ‘tO il diritto materiale.
19. —— Caralicre coinune dell’appello  giudiziaie e

stragiudiziale s1 ¢ ¢he cost Funo come Valtro sono una
conjeriiia del diritto sozgettivo, pronunciata, di regola,
da organi direttamente o indirettamente investiti daillo
State, la prima (appeilo giediziale) in un processo ordi-
nariv, la seconda (a;ﬁﬁel[o stragindiziale) 1n un processo
St?'(tb’/di?hf‘/() ngﬁe‘L) Z‘Lpp(’l"“/ O"ﬂ ]'1c)."1\) Sl concreta 1n
un gudizio, 'appelio straordinario ¢ all'infuori dell’ordine
dei grodizil.

La conferma del dintto sorgettivo mediante Uistitute
deli’appcilo & funziene di sovreniti; suo fondamento ¢ il
gravaize attuale o eventuale ; suo scope togliere 1l gravame
attuale o prevenire i'eventuaie, contermando la canse,

Caratter diff erenziali iva appello ordinario e stragiu
diziale sono:

a) Nell’appello giudiziale ia citazione ¢, €1 regola,
speciale, eccezionalmente generale; poiche trattandost ci
provvedimento definitivo sul diritto materiale, il principio
del contradditorio & pid rigorosamente applicato. Nell’ap-.
pello straguudiziale la ciluzione &, di regola, gemeralc.

b) Nell’appeilo giudiziale tiene luogo talora di cita-
zione la comparizione voloniariz delle parti (a. 37 C. p. ¢.};
nell’ap; ello stragindiziale tiene luogo talora di citazione
generale la dichiarazione della cansa, fatta in prescnzae
del pubunco utficiale, de1 testi e ‘idf’famenu

c) L appeﬂo ordinaric ¢ rivolto al gia z"'cc' Pappello
stragiudiziale ¢ rivolto ad un organo, il quale ¢, di regola,
un pubblico wfficiale {notaro, conservatore delle ipoteche,
uificiale detlo Stato civile), eccezionalmente 1l giudice.

20. — Giova r? sumere i risultati ai quali stamo cost
pervenuti, relativamente all’istituto dell” appello. Esso
rappresenta 1l mo*nentu tipico, il momento linite dellac-
certamento del diritto nell’intercsse ;ﬁfzuafo Mentre 1=
vero nel processo ordinario il giudice di primo grade ap-
plica la legge al caso concreto per dirtinere la controversia,



ia essenzialitd della funzione nel giudizio di appelic con-
siste invece neil’accertare il diritto di parte, dirimendo il
gravame obbicttivo derivante dal primo accertamernto. ja
vera e diretta indagine compiuia sulla cazsa come fonda-
mento giuridico della pretesa, si fa nel giudizio di ap-
petlo. « Gfhcium judchs appehdtwnts est magis latum
quam officium judicis causae principalis; guia jude ap-
}cllam)ms potest propuniiare ex causa non intentute i
libello, secuv in judice primae causae» (DURANDUS,
Sj)eczz L. 15, p- 3, Rudr. De appeliatione, Iixtral.

Le due fasi di primo e di secondo grado, sono in-
scindibili, pﬂrche il dopmo grado di giu ,usdlzione costi-
tuisce un solo giudizio. Fine pubblico e invero quello di
jjr evenire il turbamento nell’ordine giuridico ¢ a tale pub-
blico fine attiene 1l giudizio di primo grado, che prf*,viene
la vicienza dirimendo la lite appena sorta ¢ ristabilendo
Pimpero del diritto; poiche guesta ¢ la vera funzione tec-
nica del giudice: applicare la legge al fatto per ristabi-
firne I’impero: menire attiene prevalentemente all'inte-
resse privato il principio del dopmo grado di giurisdizione.
Quando invero, cié ch’e d’interesse puobdco la revisione
st porti sull’applicazione del diritto, soccorre allora il ri-
medio delia Cassa zione.

Dono comini all’appello giudiziale e stragiudiziale,
il fondamento, che ¢ il gravame obbicttivo,; Porigine sto-
rica; la concreta attuazione, che & un clamare nell appello
stragiudiziale, un reciamare nel giudiziale. Comune &
pure 'atto iniziale, che € una citezione. Elevienit comini
alle due specie di appelio SONo :

a) un grevaize; b) una offerta di difesa; c) una inibi-
{o7ie; e avremo ancora cccasione di metterli in c¢videnza
per ciascuna specie. L'uno e I'altro sono una conferma del
diritto soggettivo, operata per una funzione della sovra-
nta; ma ne‘ll ‘appelio giudiziale la citazione ¢ speciale,
nello stragiudiziale & generale; pud tener luogo di cita-
zione, nell’appello gizdiziale 1a comparizione volontaria,
nello stragindiziale la dichiarazione della causa fatta dalle
parti volontariamente avant al ‘pubblico ufficiale. Talora
la notificazione 'della causa, sotto forma di intimazione,
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ha forza di citazione (cfr. a. 931 C. p. c.; a. 1261, n. 1 €
4 C. c.). Finalmente Pappello ordinario si rivolge al gix-
dice, lo straordinario al notaro o ad altro pubblico uffi-
ciale.

21 1 caratteri, le
specie dellistituto del’appello, possiamo meglio caratte-
rizzare 1 due tipi di processo, ordinario e straordinario. Tl
tipo del processo ordinario & disciplinato dal codice di
procedura civile; esso € un processo #wico, svolgentest
pero in due fasi, deferite entrambe ad organi della sovra-
nita. I tip1t del processo straordinario in senso materiale
e in senso formale, sono disciplinati cosi dal nostro diritte
formale, come dal diritto materiale. Anche per essi vale
la regola della u#nita del processo, svolgentesi in due fasi,
la prima delle quali non ¢ necessariamente deferita ad or-
cani della sovranita, ma puo essere afhdata, o alle stesse
parti (atlo notarile), o a lapplesentanu da esse eletti (ar-
bitri), o ad organi impropril (sentenze, per cause minime,
dei Lo,zf,zlza[wz, sentenze dei Probiviri); epperd il prin-
cipio della 1inscindibilita dei gradi ¢ comune alle due
specie di processo.

Cesi nel processo ordinario come nello straordinarie,
la prima fase ha sempre per contenuto una diciiarazione
di volonta, risultante da un processo logico (negozio giu-
ridico, lodo, sentenza) nel senso di decisione, la seconda
fase una solenne proclam:azione di verita. 1.a prima fase
ha come sua essenza la applicazione della legge al fatto
¢ la dichiarazione della causa; nella seconda fase ¢ 1n-
vece essenziale la ricerca del gravame e conseguentemente
ia riaffermazione della causa. Sopra questo fondamente
trova la sua base anche il principio della cosa giudicata.

22.— Abbiamo dimostrato, facendo centro all’istituto
dell’appello, che cosi 1l processo ordinario come 1l pro-
cesso streordinario si svolgono in due fasi iuscindibili.
Sopra questo carattere fondamentale della #niciée del pro-
cesso, potremo fondare la classificazione e l'esame dezx
due tipi del processo in ordinario e straordinario. Ab-



biamo pure messo in evidenza che 1 caratteri del processo
ordinario sone la fissiia e la uniformita, che 1 caratteri del
processo straordinario sono la variabilila e la multifor-
mute: quindi, mentre 2o ¢ il tipo del processo ordinario
ed ¢ regolato dalla nostra legge processuale, varii sono i
tipi del processo straordinario ¢ raccoglientisi nei due
gruppi del processo straordinario in senso maferiale e del
processo straordinario in senso formuale.

Prima di procedere aila enumerazione e all’esame
dei varii tipi, facciamo due osservazioni che, logicamente,
1 questo saggio trovano qui il loro luogo. ia prima ri-
guarda listituto della compelenza, la seconda quello dei
mezzt d'ompugnativa. B in prima: sempre facendo centro

all’istitute dell’uappello, possiamo dire che, con I'assumere
il processo carattere di istituto comj)lemo costituito da
due fasi inscindibili, si forma anche listituto della cowme-
gﬁclcrz:a

Sorge e si sviluppa la competenza assoluta con l'ac-

centrarsi dell’appelio ordinario, sia per questa, che & ra-
gione giuridico-politica, sia per una ragione politico-finan-
ziaria, che ¢ data dal fiseelismo nel processo.

Correlativamente allo svolgersi deli’appello stragie-
diziale st fo*ma invece la compelenza relaliva, cio che
appau dal carattere di provocatio ad causeie dell’appello

amudmaxc e dall’attenere la competenza relativa pre-
valemc*nenn all’interesse privato, o, per meglio dire, dal-
Pessere istituto all'infuori dell’ordine dei giudizii.

Quanto invero alla competenza relativa

a) il foruie ret (a. 9o C. p. c.) ¢ il foro dell’attore
che assume veste di convenuto in quanto offre la difesa.
Ci0 si comprendeva quando fondamento dell’azione era
i biasimo di un gravame; oggi invece il criterio non & piu
razionale, e, quantunque lo si giustifichi o col principio
dell’zgonaglianza o col principio della economia dei giu-
dizii, ¢ palese la tendenza alle clamsole derogative. D’al-
tronde 1l legislatore, pure mantenendosi fedele alla tradi-
zione convenszionale, ha impresso il carattere della rela-
tivita all’istituto della competenza territoriale, contraria-
mente a quanto ¢ della competenza assoluta.



— 04 —

1 Jorune rei inomoebilis sitae (2. 03 C. p. c.) ha il suo
fondament 1 rivolgersi, la offerta alla difesa ial-
rondamento nel rivoigers:, la ollerta aila ciiesa, specia
mente a tutela del possesso immobiliare ¢ 1n genere contro
ia turbativa di possesso.

¢y i feram wel riobilis siee in materia civile ha lo
stesso fondamento del forum rei (cfr.a. 91 C. p. .t «dneu
st trova la cosa mobile oggetto deli’azione, /)mc/zc" 1l con-
vennto si':‘ ity citalo in persona propria »).

Analoghe osservazio: 1* si potrebbers fare guanto ai
cost detti fon speciaii: il fondamento ¢ sempre caouielare.

Ora eccoci alla seconda osservazione : dalla stessa’

ntale wzicila del ProCesso si deduce eziandio la
della distinzione dei rimedi contro le sentenze
in ordireri-c straordinari, mentec die sono avece i pro-
cessi, ordinario e siraordinario. Logicamente ¢ storica-
mente ¢ corretto classificare cosi 1 rizecdi processiali ri-
medi del precesso ordinario sono la cassazione ¢ la revoca-
zione,; vimedi del processo straordinario sono, correlativa-
mente a quelli, Vennedlaziento ¢ la restituzione in intero.
La cassazione oV /772/[[/1177zmz[(, tolgono efhcacia all’atto
owridicamente inesistente; la revocazione e la restiluzione
iz inlero 2V atto necic istenite. Natura partice-
lare hanne ' perenzione (processo ordinario)
rocesso  straordinario), in gquanto
costituiscon del tempo, togliendo cificacia
ad att: da troppo tempo giur idicamente o materialmente
incerti. Pure specialissima natura, di rimedio che sta {ra
il precesso ordinario ¢ lo straordinario, storicamente fon-
dato, ma non pit rispondente aila concezione del processe
come funzicne di Stato, ha Distituto della oj)jbouzdzoue
conliznaciele. Quanto alla eppesisione del lerzo, se n'e
cia discorso a proposito dell’eppello {(cfr. perd a. 31t
e stz C. p.c, per il Carattere. revocatorio o restitulorio).
Nel processo abbiamo adunque istituti di formazione
naturale, accanto ai quali ¢ dai quali scaturisce un sistema
artificiale di processe, con quelle regole fisse di giurisdi-
~ zione, competenza assoluta, ecc., delle quali gia st ¢ di-
scorso tracciando i lincamenti gc‘ncruh del processo or-
dinario.

A
<'z,
)
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23. — Venendo ora a discorrere del processo straor-
“inario, abbiamo detto che esso puo considerarsi o sotto il
aspetto prevalemm*c‘ te mcleriale o sotto il suo

aspetto prevalentemente Jormeale. Piu esattamente: ab-
biamo contrapposto il proceszo straordinario in quanto ri-

volto a garantire 1?:‘.{:1.)'1:;1("1" il diritto, al processo
straordinario mn quanto rivolto a garantirlo formalmente.

la prca'z_matcmemc materiale del
soncs intes: a prevenre la tur-

=00 ‘f?‘r")”-‘*' "Hu

;ati :autela prevalentemente formale
del _.;r'_tto, quch istitut: che mirano ad ottenere un prov-
\.'&FmCLto, t q‘1al la pretesa di parte, non

quclla avversaria. i primi in-
ttt ‘nm)o pn la dichiarazione del diritto materiale
non. contras! ElLO i second! la tutcla formale di una pre-
resq, lasciando impregiudicata la dichiarazione del dintto
“*Wte 1aTe

nre
iat

24. — Quanto al processo siravrdingrio in SeNso ma-
ieviale © per tutte le sue forme ¢ specie si possono assu-
mere come principli generali 1 seguenti:
a) Chi agisce & spinto dal movente di un inleresse
ad cvitare il pregiudizio derivante dalia incertezza del
suo diritto.

L convenito in quanto diciuara

I B S

1 suo d”‘r o) o difenderlo di fronte

o clrpnigite volesse opporvist.

s1 avvera, sia quando la dickiarazione del diritto
ma cilaziciic ;'”;maw sia quanrﬂr) e fatta in
presenza di le Szl col concorso di un /)Z’bb{z(f wffrciale;
poiche Passemblea dei cittadini non & pitt giudice nel no-
stro diritto.
¢) Tale offerta avwvia al processo nel caso di oppesi-
zioni ;mancando opposizioni ¢ previe determinate medalita,
sorge, a favore del conwvenulo - alivre, 1l solenne accerta-
mento del suo diritto ed una preclusione ad ulteriori
azioni.
d) Il processo si svolge in due fasi inscindibili: la
prima ¢ la dicluarasione del diridto con offeria di difesas

:‘\“x\“
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la seconda ¢ la proclemazione del diritto e vale percio ap-
pello stragiudiziale. Quest’ultima opera preclusione, e,
differenza di quanto accade nel processo straordinario in
senso formale, consiste sempre nel rendere quieto il di-
ritto materiale (la camsa ¢ quieta).

23. -—— Le principali specie di processo straordinario
in senso materiale (garanzia del diritto materiale, preven:
zione del gravame) sono :

a) Atto notarile - Querela di falso.

b) Trascrizione e iscrizione ipotecaria.

¢) Cessione di credito. Cessione dei diritti d’autore
e d1 inventore.

d) Offerta reale..

e) Esecuzione coattiva della compravendita per ina-
dempimento del compratore.

1) Procedimento per risoluzione del contratto di com-
pravendita contro l'inadempiente, senza intervento giu-
diziale.

a) Protesto.

h) Vendita del pegno agli incanti senza formalita giu-
diziali.

1) Procedimento per vendita forzata ai pubblici -
canti delle cose depositate net magazzini generali.

j) Privilegio del mandatario.

26. — Dei processi straordinari in senso formale ab-
biamo detto che rappresentano una cautela formale del
diritto, mediante un provvedimentc all’infuor: del giudi
zio ordinario, che, tutelando la pretesa di parte, non pre-
giudichi definitivamente quella avversaria. Sono comunr
alle varie specie 1 seguenti caratteri: a) trattasi di prov-
vedimenti imemediali; b) non richiedenti istanza vera e
propria; ¢) tendenti a una inebiforia o preclusiorne, ma in-
dipendentemente dal definitivo riconoscimento del diritto
materiale; d) svolgentisi in un swmmatim cognoscere,;
e) nerenti a una funzione amministrativa; f) costituenti
un appello stragiudiziale (gravame, offerta espressa, ini-
bitonia).
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27. 2 Le principali specie di processo straor dinari

L

in senso jfoermale sono:
a) i.e azionl possessoric.

d) Le azioni conservative.
e) Le azion: di guarentigia tendenti a costituire il ti-

azione d: sfratto. .

oy

L
I.c azioni nunciative.

tolo esecutivo.

28. -— Atto nulerile. Llistituto tipico, rivolto a ga-
rantire il diritto mzaferiale, ¢ 1atto pubd bblico ¢ noi ci pro-
poniamo di amost arc che ¢sso non ¢ altio senonche un

appello stragindiziale. Infatty, nell’atto pduohco ta vo-

lonta delle part pcrfcmona i1 negozio giuridico; questo
viene acceilaio da un pubdblico wfficizle con un processo
straordinario, che si svo wlla forma dell’ umelfo str

giudiziale. I cioc, dopo conchiuso il negorio, h parti, aHo

,\
“
€]

scopo di precostituirsi un accertamento cc‘ ioro diritto
¢ di evitare un gravame C\:Cutua’ie, demandano che ri-

guardo ad esso sia proclamata la pubbn(‘a fede {offerta
espressa) dal notaro, che agisce come rapproscntante
della sovranith: con la consacrazione del notaro Patto
opera preclusione, salvo ¢ -f‘{’/[’ di jelso. Non proponen-
dosi ciod querela di falso, Patto ha la sua piena esecu-
zionc; impugnato invece con la querela di falso, la ese-
cuzione di esso viene sospesa {(querela e vie penraley o
pud venire 9ospesa ((/ terela 12 via civile).

Nell’atto pubblico tutto il processo logico che porta
alla determinazione del contenuto dclla volontd & oper
delle parti e il dispositivo, la convenzione, portante la loro
sottoscrizione, na por s¢ forza di dichiarazione di volonta
{a. 1316 C. ¢). Tale convenzione, in quanto ricevuta,
con le formalita richieste, da un notaro o da altro pub-
blico ufticiale compelenic e capace di attribuirgliela, fa
piena e pubblica fede (a. 1313, 1317 C. c.).

I quindi p0551amo dire che nell’atto notarile la vo-
lonta delle parti ¢ rivolta a rivestire il rapporto giuridico,
gia perfetto, di forma legale, per gli effetti che da tale

Atti ¢ Memoricdela 1. dccadenia Virgiliana 7
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forma possono derivare. I carattere dispositivo deli’atto,
1nd1pendentemente daila sua forma di atto pubblico, ri-
suita dall’a. 1316 C. c.. mentre il carattere di espli-
cazione letteraria definitiva dellaito pubblico risulta da-
glia. 1315, 1317 C. c.

La pubblicitd attribuisce all’atto la fede pubblica,
come del.pari la phbblic atiribuisce pubblica fede alla
senienza {a. 366 C. p. c.): ma nel contrelto il contenuto
delia volonta & "'cmmato fra le parti; nclle sentenza,
nel comirasto fra le parti, ¢ dichlarato guudizialmente e
solo puod parlarsi di guasi contyalio in quanto, dal fatto
di deferire la controversia all’or gano di giustizia, deriva
Pobbligo di stare alla sentenza "bb abbia acquistato forza
definitiva. Invece il compromesso & un contratto, sia
quando con esso le partl s1 img eynavano al pagamento
deila penale in caso d’imadempienza; sia qhuudo esse si
1rnpefrna1ono com’¢ secondo la legislazione attuale, a stare
alla decisione contrattunalmienie voluta.

29. — Pa queste considerazion: d’indole generale
si possono desumere 1 seguenti corollari:

a) Dall’a!(o compiuto originariamente al momento del
perfzzionars: del negozio 5‘urldr(‘o ossta sino dal mo-
mento del perfezionarsi del negozio originario gid piena-
mente valide, compiuto di recrol in presenza dei testi,
scaturisce g;’l i1 diritto nella sua potesta  coattiva;
Popera del notero & un accertamento in secondo grado.

b) Pereiy nell’atto pubblico scno da mettere in evi-
denza due caratteri: 1) ia forma legale, 2) Pintervento
del pubblico ufbciale (a. 1315 C. c.). Effetto del con-
corso di queste due condizioni ¢ la peubblica fede {(a. 1315
(. ¢.): mancando P'una o l'altra (pubblico ufficiale auto-
rizzato a ricevere 'atto; forma legale), atto ha forza di
scrittura privata, purche intervengano lc¢ sottoscriziom
delle parti (a. 1316 C.

Epperd, per quello che riguarda la prova fra le parts
la legge parifica I'atto pzzbulwo ¢ la serittura privala, 1l
che dimostra che anche Latto pubblico ha carattere dispo-
sitivo fra le parti, indipendentemente dalla redazione so-



jenne (a. 1318 C. c.); conseguentemente se ne desume
che il carattere dispositivo deriva all’atto dalla sottoscri-
zione delle parti (a. 1316 C. c.).

c) Effetto dell’atto pubblico & la picna fede: 1) della
convenzione; 2} dei fatti seguiti alla presenze del notaro,
poiche & questa che attribuisce pubblica fede all’atto ro-
gato a norma di legge {a. 1317 C. c.). Quindi il processo
documentale consistente nell’accertamento pzubblico e so-
Jemne della convenzione, in quanto seguito avanti a per-
sona cui la legge attribuisce pubblica fede relativamente a
tale atto, & un vero appello siragindiziale, e cioé la con-
ferma solenne di un diritto munito di azione (a. 1123 C. c.).

L’a. 1319 C. c. & un corollario del principio per cui
la pubblica fede deriva solo dalla redazione solenne. Ghi
& percid invero che le contro-dickiarazioni, quando non
siano fatte per atto pubblico, hanno solo effetto fra le’
partl (caraitere dispositivo).

30. — I caratteri propri dell’atto notarile st possono
eziandio desumere dalla Legge notarile 16 febbraio 1913
n. 8g. Secondo la detta legge 1 notari sono ufficiali pub-
blici, 1stituiti per ricevere 011 atti e attribuire loro pub-
blica fede (a.r). Il notaro, prima di assumere l'esercizio
delle sue funmom deve, olire alla prestazione della cau-
ztone : a) prestar giuramento; b) far registrare alla segre-
teria del Consiglio notarile il decreto di nomina e l'atto
di prestazione di giuramente; ¢) ricevere 1l sigillo o segno
del tabeilionato; d) scrivere in un registro, tenuto nella
segreteria del Consiglio, la propria ﬁrma accompagnata
dall’impronta del 5101110 e) prevveders: dall’Archivio 1
repertorl (a.18). A questa formalita tien dietro la iscri-
zione nel ruclo, erdinata dal Presidente del Consiglio no-
tarile su istanza del notaro, notificata al Ministero di Gra-
zia e Giustizia ¢ pubblicata nel Giernale degl: annunci
giudiziari (a. z4) L’atto notarile & ricevuto “dal notaro
i presenza delle parti e, di regola, salvo per certi atti per
cui non & necessaria, di due testimoni (a. 47). Spetta al no-
taro soltanto d’indagare la volontd delle parti e dirigere
personalmente la compilazione integrale deil’atto (a. 47).
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L’a. 57 del Regolamento esecutivo dell’abrogata legge
(R. D. 23 novembre 1879) specifica che il notaro deve
dirigere egli siesso le compilazione dell’atto dal principio
sino alla fire; a lur solo spetlta di indagare lo volonid
delle parii, e, dopo datane letlura, chiedere loro se & cow-
forme alla loro volonta.

I1 notaro deve essere personalmente certo della iden-
tita personale delle parti; in caso contrario deve accez-
tarsene per mezzo di due fidefacienti, da lui conosciut
(possono essere gli stessi testi; a. 49). Quindi la dichiara-
zione di conoscere le parti non ¢ funzione essenzziale dei
notai; cio risulta anche dal confronto fra I'a. 41 : « Il ne-
taro deve conoscere personalmente le parti », del vecchio
T. U. 25 maggio 1879, e I’a. 49 della nuova legge : «Il no-
taro deve essere personalmente certo dell’identitd perso-
nale delle parti ». EE” invece funzione essenziale sua quella
che riguarda la pubblicita dell’atto.

L’atto notarile, intitolato col nome del Re (a. 51;
cfr. a. 58 per le nullitd) deve contenere: 1) la data; 2]
il nome e la residenza del notaro e del Collegio notarile
presso cul & iscritto; 3) la identificazione e la residenza
delle parti, dei testi e dei Hidefacienti; 4) P'oggetto della
obbligazione, cosi da identificarlo tanto sc trattisi di
mobili come se di immobili; 3) la indicazione dei titoli in-
seriti nell’atto; €) la menzione che di tutto e stata data
lettura aile parti; 7} la menzione che latto ¢ stato scritto
dal notaro o da un suo fiduciario; §) la sottoscrizione
delle parti, dei fidefacienti, dei testi, del notaro. Se pot
Patto ¢ spedito in forma esecutiva, deve contenere la for-
mula esecutiva dell’a. 556 C. p. c.

Ove trattisi di scrittura privata, la aslenticazione delle
firme deve contenere la dichiarazione che ie firme stesse
furono apposte in presenza del notaro, e, quando occor-
rono, dei testi e dei fidefacienti, con la data e la indica-
zione del luogo (a. 72). Non ¢ pit richiesto, come invece
voleva 1l corrispondente articolo 66 della legge abrogata,
"che I’atto di autenticazione sia anche sottoscritto dai fide-
facienti, dai testimoni e dal notaro. Ci0 ribadisce che éa
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Zichiarazione di volonlt & opera delle parti ¢ che Patto
¢ gua cewputio, cone negozio, con ¢ssa.

L’attc di autenticazione consiste adunque nell’uni-
¢a dichiarazione, in fine della scrittura, attestante che
le sottoscrizioni sono state apposte in presenza del notaro;
¢10 che era chiaramente espresso dal I\Lgolamento d1 ese-
tuzione 23 novembre 1879, a. §7.

31. — Dal complesso degli articoli ora riassunti si
desume che:

2) La funione pubblica del notaro risulta : 1) dal ca-
rattere di pubblico ufficiale; 2) dalla prestazione del giu-
ramento; 3) dalla registrazione del decreto; 4) dalla iscri-

zione nel ruolo; 5) dal sigillo come segno del tabellionato;
} dal desos-fo della firma e della impronta del sigillo; 7)
dal repertorio; 8) dalla pubblicita data alla iscrizione nel
ruolo!

by La pubblicitza dell’atto nisulta: 1) dall’essere re-.

datto da un pubblico ufhciale; 2) dalia presenza dei Zes?:.

c) La werita dell’atto risulta dalla conoscenza perso-
nale deile parti o dei fidefacienti.

d) La fermea dellatto risulta dai requisiti dell’a. 51
della Leffee notarile.

e} Il carattere disposifivo nisulta: 1) dalla spettanza

esclusiva al notaro di indagare la volonta delle parti; 2)
raila posteriore letiura e dichiarazione di conformitd; 3)
dalla piena fede di quanto ¢ stato compiuto alla presenza
del notaro (a. 1317 C. c.). Il notaro dichiara il contenuto
della volonta, espresso dalle parti, con forza per sé di-
spositiva.

In conclusione, secondo la nostra lcgoe lo stra-
menio & la compilazione dell’atto per opera del notaro,
conformemente alla volonta delle paru, la indagine della
gual volonta spetta esclusivamente al notaro. Esso ¢ atto
subblico ed axuiteniico in quanto si cempie neile seouent:
iasi: 1) dichiarazione di wolonde fatta dalle parti at notaro
in presenza di testi e fiduciari; 2) compilazione dell’atto
da parte del notaro cui solo spetta indagare la volonta
delle parti; 3) lettura deil’atto fatta dal nofaro alle parti



in presenza dei testi; 4) richiesta del notaro alle pari: se
Patto sia conforme alla loro volonta.

32. — Dalila legge notarile & posta la maggior cura
nel dettare requisiti che nguardano sopratutto la sostanza
dell’atto, e cio¢: 1) la identificazione delle parti, dei te-
sti, dei fidefacienti; 2) la determinazione delle cose oggetto
dell’obbligazione; 3) la indicazione dei #ifoli allegati al-
Patto; 4) la menzione che dell’atto ¢ stata data letture
alle parti; 3) le sottoscrizioni. La formula dell’atio & de-
scritta dall’art. 55 del Regolamento, ma prima della for-
mula deve essere indicata la natura dell’atto (a. 56 Reg.}).

L’a. 57 del Regolamento ¢ poi molto importante per
fondare 1l lato dispositivo dell’atto, perche richiede la oi-
rezione personale del notaro dal principio alla fine e af-
ferma la sua spettanza esclusiva nella mdagmc della vo-
lonta delle parti, anzi, giova ripeterlo, s’insiste ivi che,
dopo data lettura dell’atto, deve il notaro assicurarsi,do-
mandendolo alle parit, che VPatto ¢ conforme alla loro
volonta.

fisulta adunque 1l carattere dispositivo da quest: ele-
menti del nostro diritto positivo:

1) Dalle svolgerst della convenzione e dei falti alla
presenza del notaro e dei testi (a.1317 C. c. : «fatti seguitin}

2) Dal ricevimento, con le formalita richieste (a. 1315
C. c.), di tal: convenzioni e fatt, personalmenic ed esclu-
sivamente per opera del notaro, mediante indagine e lz:
solo spetianie, della volontd delle parti.

3) Dalla leitura dell’atto alle parti con inierpello se
sia sia conforme alla ioro volonta.

4) Dalia soltoscrizione delle parti.

Ma 1nd1pendentcme1ﬂte dalle formalita richieste, I’atto
sottoscritto dalle part: ¢ gia perfetto fra le parti che
Phanno sottoscritto ¢ fra i loro eredi e aventi causa (.

316, 1320 C. ¢.).

Fra queste persone ha la stessa fede dell’aito pub-
blico (a. 1320 C. c.); se I'atto & ricevuto secondo le norme
delVa. 1315 C. ¢, fa piena fede (a. 1317 C. c.), ove non
venga impugnato.
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Se invece l'atto pubblico vicne impugnato con la
querela di /also e via civile o in via perale, 1a esecuzione
dell’atto, gia lo si ¢ dette, viene sospesa o pud venire

sospesa {a. 1317 C. C., Capov.).
33. — Nel nostro diritto, la guerela di falso civile &

fondata sul presupposto di un gravaeme futuro ed e indi-
pendente dal riconoscimento fra le parfi della veritd del
documento (a. 296 . p. ¢.).

Infatti: ¢ preceduta da un érterpello all’aitra parte,
se intende O no serv zrsl del documento, con protests che,
se voglia scervirsene, sara proposta querela di falso {a. 298
C. p. c.).

Tale interpello ¢ seguito dalla dichiarazione perso-
nale della parte interpellate, wofificata all’interpellante
{a. 299 C. p. c).

Se Uinterpellato dichiara di non volersi servire del
documento, questo st ka senz’altro per rigeilate in quanto
figuarda i contendenti (2. 300 C. c.); se invece Uinterpel-
lato dichiara di wolersi servire del do umento (o »zon n-
sponde nel tcrrz‘mp\, 1 arr' parte dichiara ;ersmzalmﬂmc
1

.

con atto ricevute (mx Cancelliere, di polle la querela,
esprinicndone 1 molivi (a. 3or C. p. c.; 1l proced:-
mento, a. 302 - 318 C. p. ¢.).

34. — Riassumendo : considerato {'atto notarile come
un processo straordinario tn senso materiale, esso si svolge
in due fasi: la prima delle quali ¢ una dickiarazione di
volsnia, la seconda un pubblico accertamento e conse-
guentemente una dickiarazienc di wverita. Come unico &
i giudizio, pure svolgendosi, per regola generale, m un
dopp1 grado di giurisdizione, e cio¢: - dichiarazione di
volonta cf)'ne risultante di un giudizio logico, conferma
solenne del diritto soggettivo; - cosl uxico & contestual-
mente, e ¢i0 risulta amhe dal suo sv olgimcnto storico,
Patto notarile; ma anch’esso si compie in due fasi ¢ cioé :
a) dichiarazione di volontd delle parti perfezionante il
negozio giuridico: b) pubblico accertamento di verita e

f=e
proclamazz_one delia causa. Eppero nell’atto noterite si
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riscontrano tutte le caratteristiche dell’appello stragiu-
diziale :

a) Caulela tn vista di wn gravasie cventuwale: € il
presupposto in base al quale le parti domandano 1l pre-
ventivo accertamento del diritto; b) offeria espressa rivolta
s dimostrare {a esistenza della cawsa, in presenza del no-
taro ¢ dei Zestumoni, quello come rappresentante della
sovranitd, questi come rappresentanti del civile consor-
2105 ¢} ntbitoria, poicke con la consacrazione del notare
Patto ha pilena csecuzione, salvo querela di faiso.

In definitiva: neil’atto pubblico tutto i processo lo-
gico che porta alla determinazionc del condenuio della
volomii ¢ opera delle parti; la volonta delle quali ¢ -
voita, in una fase posteriore, a rivestire il negozio giuri-
dico, gia perfetto, di forma legale, per ¢li effetti che da
tale forma possono derivare (a. 1315 - 1317 C. c.).

Diall’atto compiuto originariamente, al momento del
perfezionarsi del negozio giuridico, scaturisce gia Vazione,
ma ir sinso puramente materiele; la conferma di tale
diritto, munito di azione, ¢ un processo documentale,
consistente nel pubblico e solennc accertamento della con-
venzionc (appellc stragiudiziale).

35. — Trascrizione e iscrizione ipotecaria. Caratteri
comuni con ’atto notarile hanno la trascrizione e la iscri-
zione ipotecaria; eppero possiamo classificare tali due isti-
tut1 fra 1 tip1 di processo straordinario in scnso materiale.

La trascrizione & una citazione generale (a. 1932 C.c.:
« rest pubblici ») domandata dalla parte (a. 1936 C. ¢.), la
quale deve indicare anche il nome dell’altra parte (a.
1937 L. ¢.).

Tale citazione generale(¢rascrizionc) deve essere com-
piuta n tutti 1 luoghi in cui sono situat: i ben: (a. 193
C. ¢.). Scopo & quello di ¢ccertare 1] trasferimento del di-
ritto, per 'immobile che ne & l'oggetto {a. 1940 C. c.), a
favore di tutti coloro che vi hanno interesse (a. 1941 C. c.),
riguardo al Zerzi, che a qualunque titolo hanno acqui-
stato ¢ legalmente conservato diritti suilimmotbile (a. 1942
C. c.): per modo che, seguita la trascrizione, zon pué
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avere cffetio, contro {‘acquirenic, alcuna trascrizione
o iscrizione di diritti acquistati verso il preccdente pro-
prietario, ouahtunqLe Vacquisto risalga a tempo anteriorc
al titolo trascritto {art. 1942, capov. ult., C. c.).

Come si vede adunque, la trascrizione si svolge nella
forma di un appello siragindiziale, in cul 1l vero inleres-
sefo & prima di tutto Im(]zu,mzm (cir. a. 1947 C. c.). In-
fatt;, motivo dell’azione & 1l #regindizio che gli derive-
rebbe qualora un terzo facesse valere contro di lui diritti
acquistati verso il precedente proprictario. In base a tale
¢ravamne che gh deriverebbe, iachu‘ente pubblicamente
st offre di proclamare la rewsa legittima di acquisto di
fronte ai Zerzi; per modo che, non essendovi opposizione
aiia trascrizione, questa opera preclusione, imbendo qua-
ungue estranea pretesa.

Concorrono adunque i tre rvequisiti propri dell’ap-
pello stragindiziale ¢ ciot: 1) un gravame; 2) una offeria
espressa rivolta all’ ecceriamento e alla  proclamazione
della cawsa, 3) una widiloria.

Lo stesso dicasi della iscrizione ipolecaria : anch’essa
& una cilazione gewerale (a. 1981 C. c.), provocata dal
craditore (a. 1987 princ. e specialmente capov. 2: « ele-
zione di domicilio », € a. 1995 C. ¢.) verso il debitore (a.
1987 n. 1 C. ¢.) allo scopo di acceriare, fra le parti e verso
¢ terzi: la persona del debitore e del creditore o del pos-
sessore del fondo gravato, la identitad dei singoli beni

gravati, 'ammontare, del credito {(a. 1998 C. c). Se siavi
opposizione, le azioni alle quali Ie iscrizioni poSsono dar
iuego contro 1 credifort SOno Promosse per mezze di cila-
zionz (a. 1999 C. c.).

La iscrizione & tatta nell’intercsse del creditore, che
& il primo interessato, ceme I'acquirente & il primo inte-
ressato alla trascrizione; ma le spese sono a carico del
debitore (a. 2000 C. c.).

Quindi, anche nella iscrizione ipotecaria concorrono
glt estremi dell’appello stragindiziale e cio&: 1) gravame
vhe deriverebbe al creditore ipotecario qualora altri fa-
cesse valere ipoteche occulte; 2) offerta espressa rivolta
all’accertamento e alla proclamazione della cazse, relati-

bt
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vamente alia persona del debitore o del possessore del

fondo gravato, alla identitﬁcazionc dei beni gravati, al-

Pammontare del credito; 3) ‘7'/’('1’7'«‘5(;7"(? in caso di non
3)

opposizione, di ogni azione ipotecaria.

36. — Adunque: ay la Gascrizione & pubblica dimo-
strazione {a. 1932 . c¢.) del trasferimento di proprietd
immobiliare (a. 1932, 1936, 1937 C. c.) allo scopo di

acceriare vispetto a /uiln gl ointeressati (a. 1940, 1941
C.c)e ds fronte ai ferzi aventi diritli sullimmobile (a.
1942 C. c.) Pavvenuto trasferimento del diritto o dell’im-
mobile che ne ¢ 'oggetto (a. 1‘():0 C. c.) con effetto pre-
clusivo (a. 1942 C. C\ La iniziativa emana dal posses-
sore.

b) La isericione tpotecaria & pubblice dimostrazione
della costituita ipoteca {a. 1937 C. ¢.) con offeriz allz
difesa (a. 1987 n. 2, C. c.) da parte del ¢reditore che as-
sume la veste di conwvenuio, contro claungre volesse agire
(a. 1999 C. c.) e tendente ad accerfare la avvenuta iscri-
zione a favore del creditore {a. 1998 C. c.). Essa ha forza
di citzzione (a. 1999 C. c.) e (‘arattere di avvianenio al
processo, in caso di opposizione, nel quale processo la
iniziativa della controversia emana aal credifore, titolare
della ipoteca.

In questi d"e istituti della #rascriziene ¢ della iseri-
zione 1polecaiie viene pol J'j emergere 1l carattere 41 atto
(Zﬂl?zlhl;u[ZZZZ/O, deriva L dal prevalere dell’interesse pub-
blico e conscguentecmente dalt’obblige legale della pub-
blicita di tali atti. Alla assemblea dei c Ltmlmi i SOSU
tuisce il pubblice potere di amministrare (potere di poli-

) e percid Vobbligo legale della pubblicita. Ne d riva
con cid che venga menc il carattere d: accertamento pro-
cessuale?

Noi non deobbiame dimenticare che negli antich: di-
ritti, specialmente nel diritto germanico, tutte le azioni
di accertamento avevano wno SCOpo comune : accertare
pubblicamente 1l 'rapporto giuridico controverso fra tutid
gli interessati, avanti Passembica dei cittadini come ¢ol-
legio giudicante; ma non sembra tuttavia che venga meno
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al nostro istituto il carattere di accertamento processuale:
sembra piuttosto che nella moderna #rascrizione come
nelia iscrizione ipoiecaria, permangano gli stessi elementi
originari, rafforzati dalla considerazione dell’iiteresse
pudblico e percid: 1) protezione dello Stato nel senso
della tutela giuridica; 2) contemporanea pubblicita di
fronte ai terzi per laccertamento, in vista di un privato
interesse. & come lativ publlico, cosi la trascrizione, at-
tribuendo efficacia, riguardo ai Zerzi, agli att: di cui ali’a.
1932 C. c. (cfr. a. 1942 C. c.), fa piena fede. Quanto alla
preclusione, & questo elemento proprio della viferia alla
difesa.

37. — Dall’esame dell’a. 1932 C. c. risuita che scopo
della trascrizione ¢ solo quello di rendere pubblici certs
atti. L’obbiigo di produrre uno sérumenio (alto pubblico
o scriflura privata aulenticaia, a. 1935 C. c.) riguarda solo
la trascrizionc; ma, rispetio alla parte, la trascrizione ¢
del ¢itolo (a. 1936 C. c.); tant’e vero che, sc tratias: ¢
scriltura privala, deve prodursi, di vegola, Voriginale (a.
1936 C. c.).

" Lo stesso dicasi riguardo agli art. 1981 ss., 1987
(« titolo costitutivo dell'ipoteca »), 1989 (« originale dclla
privata scrittura cot documenti»), C. c.

Quindi, anche secondo la nostra legislazione si po-
trebbe dire che la efhcacia contrattuale ¢ attribuita sen-
z’altre allo strumento che sia: a) sotloscrilto dalle parti;
b) awutenticalo dal notaro.

Tuttavia a me sembra che piu esattamente potrebbe
dirsi: la nostra legge attribuisce efficacia conlrattuale al
titelo,; i, in vista degli effetti delle trescrizione, vuole
che tale tilolo sie munilo di fede pubblica; — quindi:
o aito pubblico, o scutenza, o scriliura privele con firmae
antenticata (fine di amministrazione).

(ui 1l carattere di appello stragiudiziale ¢ cvidente,
in quanto un contratto rivestito di forme solenni, neces-
sarie e sufficienti ad attribuirgli pubblica fede, reso pub-
blico con la trascrizione, acquista cosi efficacia di fronte

ai terzi; ma tanto ¢ vero che d’altronde la legge non to-
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glie valore alla scriftura privaia, alla scheda, che essa
vale come atto a’zs/?osztzz’o fra le parti (cfr. anche a. 1320
C. ¢.); ciot il contratto ¢ pienamente valido fm le parti,
non ostante la mancanza di trascrizione.

in sostanza, il legislatore, rnichiedendo, agl: e¢ffett:
delia irascrizione, un atto al quale abbia concorso um
pubblico ufficiale (giudice, notaro) o da lui auienticato,
ha voluto solo assicurare il /776" o accertamento fra le
parti, deii’atto da accertarsi di fromie ai terzi. 11 negozio,
gia pienamente valido per s¢, dev’essere accertato for-
malmentP per la lrascrisione come funzione di Stato; a
quello stesso modo che il lodo arbitrale, contenente un
negozio gia pienamente valido per s¢, deve essere for-
malmente accertato mediante P'opera stragiudiziale del
Pretore {a. 24 C. p. ¢.), previo deposito dell’origirale, coi
.documenti annessi, per la esecuzione come funzione di
Stato. Cio si desume anche dall’a. 1989 C. c¢.: « Quande
1"potccu deriva da atto privato, non se ne pud ottenere
la iscrizione, se la sottoscrizione di chi I'ha accomsentita,
non ¢ autenticata da notaio od accertata giudizialmente».
11 che ¢, a mio modo di vedere, importantissimo : poiche,
mentre il' conzsenso ¢ gia perfetlo di per s¢, con la sotto-
scrizione, agli cffetti della iscrizione ¢ richiesto un accer-
lamento, che pud esserc o nolarile (atto pubblico, atte
privato autent"cato) o gindizizle (sentenza, atto privato ac-
certato giudizialmente).

38. — Considerati adunque storicamente ¢ seconde
it nostro diritto positivo, 1 caratteri della lrascrizione e
della iscrisione ipotecaria si possono cosi fissare.

La fraserizione non integra la volonta contrattuale
delle party, fra le quali la propricta fiel}’immoblle si ae-
quista col comsenso; ma & formalita essenziale per leffi-

cacia dell’atto rispelfo ai ferzi, ossia: perche 'atto abbia
efficacia rispetto al medesimi, occorre la trascrizione del
titolo. Quindi solo 7isgeilo ai terzi & richiesta la trascri-
zione; suo scopo € : a) un bisogno di pubblicitd; b) evitase
le frodi; ¢) tutelare il credito in rapporto alla proprieta
fondiaria. Invece lipoteca mon esisie, n& rispetto alle
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parti, ng rispetto ai ferzi, sc non ¢ iscritta (cir. a. 1942,
1965 C. c.).

Cosi nella ‘rascrizione come nella iscrizione ipoleca-
7ia, abbiamo :

a) L’acquisto del diritto mediante un atto rilevante la
insistenza dell’acquirente sull’oggetto.

b) 11 pubblico, legale, non contraddetto accertamento,
necessario integratore, ai fini della trascrizione mede-
sima, di un negozio giuridico, di per s& gia costituito come
tale.

Quindi la trascrizione non ¢, per s¢, negozio giuri-
dico; ma ¢ produttiva, rispetto ai terzi, di conseguenze
giuridiche. Processualmente essa ¢ una forma accessoria
e cautelativa di notificazione pubblica, necessaria ad im-
prlmere alla dichiarazione negoziale (regozio gia perfetio),
che ¢ fonte del rapporto reso pubblico, il carattere recet-
tizio, nei riguardi dei terzi; poiche fra le parti la proprieta
dell’ m.rnobde s1 acqmsta, secondo 1! nostro diritto, col
consenso (a. 1125 C. ¢.). In entrambi gli istituti ¢ evidente
il carattere di appello siregindiziaic.

— Che tutte le varie forme di trasiertmento della
propr:eta immobiliare siano la espressione di un bisogno
di pubbliciic e di solexnite, derivanti da comuni condi-
zioni di popoli, si pud rilevare, oltreche dalla storia, anche
da altre fonti del nostro diritto positivo. I'ra Gueste la pitt
pclspv‘m e la Legge 1 marzo 1886 n. 3682 scrie 3.3, che
riordina la imposta fondiaria. Invero, scopi del calasto
sono: a) accertare la proprietd immobiliare; b) tenerne
in evidenza Ie mutazioni; ¢) perequare la imposta fondia-
ria (a. 1). Le operazioni consistono in: a) delimilazionce,
ossia ricognizione della lineaz di confine; b) lerminazione,
ossia posizione dei termini, se necessario; ¢) rilevamento
della figura ed estensione delle singole proprietd e rap-
presentazione in mappa. La delimitazione si compie in corn-
raddilorio delle parti intercssate o di loro delegati. Al
rilevamento intervengono i possessori interessati (a. 2-7).

Quantunque adunque, come & noto, gli effesti gin-
sedici del catasto siano imperfettamente raggmnt' dal no-
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stro sistema catastale, tuttavia 1l procedimento non ¢ dis-
sinilc da quelli tracciati sin qui, e pit propriamente
da quello relativo alla #rascriziome; la quale, ripetiamo,
nel nostro diritto, non integra la volonta contrattuale
deile parti, fra le quali la proprietd deil’immobile si ac-
quista col consenso, ma ¢ formalite essenziale perche
I'atto abbia efficacia rispetto ai terzi. Quindi: a) la caxsa,
vssia I'accordo fra le parti e il titolo valido di acquisto, val-
gono a costituire il negoezio consensuale; b) la pubblicita
del trasferimento attesta e accerta indubitatamente la xa-
lura e la cfficacia dell’atto compiuto, di fronte ai terzi. In-
vece 1 diritto romano e germanico la trasmissione della
proprieta immobiliare non avveniva ipso jure, in forza di
un negozio giuridico importante alienazione, raa la cawusa e
la trasmussione pubblica e simbolica erano necessari i7e
le parti. Quindi solo rispetto ai terzi la trascrizione ha la
funzione delle forme storiche di investitura ; mentre,
quanto agli effetti, ha maggiore affinitd con la investitura
la iscrizione ipotecaria.

40. — Riassumendo, la {rascrizione e la iscrizione
ipotecario hanno caratterl comuni con l'atto notarile e st
possono classificare fra 1 tipt di processo straordinario in
senso maleriale.

La trascrizione si puo definire : una citazione generale
demandata dalla parte, che deve indicare anche 1l nome
dell’altra parte, ¢ compiuta in tutti 1 luoghi in cui sono
situati 1 beni, allo scopo di eccertare, per 'immobile che
ne & Voggetto e a favore di tutti coloro che vi hanne inte-
resse, 1l trasferimento del diritto rispetio ai lerzi, che a
qualunque titolo hanno acquistato e legalmente conser-
vato diritu sull’immobile, per modo che, seguita la tra-
scrizione, non pud avere effello contro Uacquirenie alcuna
trascrizione di dinittt acquistati verso il precedenie pro-
pricterio, quantunque l'acquisto risalga a tempo anferiore
al urolo trascritto.

Quanto alla forma, la trascrizione & un appello stra-
gtudiziale, provocato dall’acquirente come primo interes-
-sato. Caratteri di tale appello stragiudiziale sono: 1) un
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gruvaiie che deriverebbe all’acquirente qualora un terzo
lzcesse valere contro di lus diritti acq Lstat' verso 1l pre-
cedente proprietario; 2) una 0//'0*1,’[1 espressa di procla-
mare la ceusa legittima di acquisto di fronte ai lerzi, ri-
rnlta cioe all’accertamento ¢ L.Ha proclamazione della
causa; 3) una nibioriz, in quante non essendoci opposi-
zione alla trascrizione, questa opera preclusione, inibendo

a ot a

¢ r st pud definire : una citazione
‘Mraln nrovocata d l (,m' ‘wre verso 1l debilore, allo
o verso 1 ferzi, la persona
dcl creditore e Qci d ,} 1tor<\ » del pr)sscas re del fondo
Jsravato, la wdentitd dej 7 , 'ammontare
del credito: per modo (_’"f‘ se siqnoi 0;&;’)05!,510;:1, le azionz
alle quali le iscrizioni possono dar luogo contro 1 credi-
{o7i-50n0 promosse per mezzo di cilasione; se non sianvi
opposizioni, la 1scrizione opera preclusione.

Quanto alla ferma, 1a iscrizione ipotecaria & un ap-
vello stragindiziale, provecato dal eredilore, che € 1] primo
mtercssato.

Caratteri di tale appello stragiudiziale sono: 1) un
gravame che dertverebbe al creditore ipotecario qualora
smlo stesso immobile si facessero valerce ipoteche general:
ed oceulte, a tutto danno del credito, della potcnuahtd
economica del fondo ¢ degli interessi dei terzi; 2) una
ojjerta cspressa del creditore assumente veste d1 conve-
nato, rivolta all’accertamento e alla proclamazione del
peso ipolecario relantvamente alla persona del debitore o
del possessorc del fondo gravato, alla identificazione de:
beni gravati, all’ammontare del credito; 3) una inibiloria,
m caso di non opposizione, di ogni azionce ipoteearia.

Purc processe siraordinario in senso materiale &
quello deghi a. 933, 976, 977 C. c. Invero la dickiara-
sione di wn crede che egli non iilende di assumere gue-
sta qualiia se non col bmzt,_/wza Wizveniario, ¢ fatta nella
cancelleria della Pretura del mandamento in cui si ¢ aperta
la successione, iscritta nel registro destinato a ricevere gli
atti di rinunzia (Reg. gen. giudiz., a. 274), lrascrifia al-
{'uffizio delle ipoteche del luogo dell’aperta successione,

WY
>




— 112 —

wserita per cstratto nel ’f‘omaio Qe(rh annunzi giudiziari,
{a. 955 C. c.; cfr. a. 1933 n. 2 C. ~. ). Sorgendo opposi-
zionl per paite di un crode o witr

devono esserc notificate ml’crcdc e 11 pagamento da parte
di equesto dovra farsi sccondo Pordine e il medo determ:-
nato dalfautorith givdiziaria. Se non sianvi oppos;zioni.
decorso un mese dalla trascrizicrne ed inserzione (2. g55
C. c.), o dal compimento dellinventario quando la detta
pubblicazione sia stata anteriore, erede paga i creditori
ed 1 legatari a misura che si presentano, salvi pero i lore
diritti di priorita (cfr. anche a. 875 ss. €. p. ¢.; tralasciande
ora altri istituti analoghi). '

'_ CYeEsSe ..O, \A ueste

41. — Cessione di credito. ¥ un tipo di processo
straordinario in scnso materiale. infatir 1a cessione di un

A r

credito e nerfetta, fra le parti, al momento che s1 & con-
venuto sui credito e sul prezzo {a. 1538 €. ¢.); ma il ces-
sionario non ha diritto, verso i ferzi, se non dopo fatta

Pintimazione {o zzom/ff ezione) al debitore, della seguita

cessione, ovvero quando il debitore abibia accettata la ces-
sione con atto awiendico (a. 1539 C. ).

Quindi la notificazione della cessione al debitore &
una condizione sine e e delia cessione, ¢l debitore
¢ validamente liberato se ha pagato al cedente, prima che
questi, 0 i1 cessionario, oli abbiaz notificato la cessione
{a. 1540 C.c.). Quanto alla forma, la cessione di un cre-
dito ¢ un eppello siragiudiziale, provocato, mediante in-
timazione, dal cessionerio, che & 1l primo interessatn, verso
1l debitore. '

Caratter: di tale appello stragiudiziale sono: 1) un
gravaine che deriverebbe al cessionario qualora il debi-
tore pagasse al cedente; 2) una offerla cspressa rivolta
al debitore per alffo di usciere, di riconoscere il nuovo
creditore o fare opposizione; 3) una intbiloria, in caso di
non opposizione, di pagare in mano dell’antico creditore
ancorche 1l cessionario non sia in possesso del documento
attestante il credito (a. 1538 C. c.). Scopo della notifica-
zione della cessione & di accertare 1l diritto del cessio-
nario verso il debitore, quindi essa ¢ fatta anzitutto nel-
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Iinteresse del cessionario. Tale notifica, com’e della tra-
serizione, non perfeziona 1l contratto fra le parti, che &
perfetto col consenso, bensi rispetto ai Zerzi. [© come nel
processo ordinario la comparizione volontara tiene luogo
di citazione (a. 37 C. p. ¢), e come per accertare la marn-
cata accettazione della cambiale tratta o il mancato pa-
gamento, puo tener luogo di protesto la dickiarazione di
rifruto dellaccettazione o del pagamento, sottoscritta dalia
persona richiesta di accettare o di pagare, e registrata nei
termini di legge (a. 207, 296, 307 capov., C. co.); cosi,
per un analogo sistema processuale, tiene luogo di noti-
fica dell’avvenuta cessione, 'accellazione della cessione,
fatta dal debitore con atto awientico (a. 1539 €. ¢.). Con-
corre sempre, in tutti questi casi, un pubblico uficiale
(notaro, usciere, ufficiale del registro, ecc.). Qui ia notifica-
zione € singolare; & invece gencrale, fatta cloe a mezzo
della Gazzetta Ufhciale, la notificazione di cessione dei
diritti d’avlore o d’invendore, come fatta a tutto il civile
consorzio, che si obbliga a riconoscere nell’autore o in-
ventore un diritto temporanco ed esclusivo sull’'opera e di
tutelarlo nell’esercizio di tale diritto. Ma come per la ces-
sione di un credito, cosi anche in tal caso 1l diritto del
cessionario si acquista dalla data della registrazione e
pubblicazione del trasferimento, indipendentemente dalla
consegna dell’attestato del suo diritto.

42. — Procedura di amimoriwieenlo di liloli noneina-
tivi ruball, smarrili, distruili. 127 stabilita a tutela anzitutto
del tilolare, che & 1l principale interessato, e anchc det
terzi e del credito in generale. Riduceado le varie proce-
dure di ammortamento agli atti essenziali, in esse noi
possiamo riscontrare le caratteristiche proprie del pro-
cesso siragiudiziale i senso wealeriale e cioe: a) il pre-
supposto del gravame, che si concreta nella denuncia
fatta dal titolare all’istituto cmittente; b) una offeria c-
spressa, concretantesi nella consueta forma del pubblico
wwilo, (¢ la procedura di bando, analoga, del resto, a
quella per le pudblicazioni matrimoniali (a. 7o ss., C. c¢.)
e per oggetli smarrili (a. 715 ss., C. ¢.)), rivolto a chiunque
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detenga 1l titolo, di consegnarlo o fare npposizione al suo
ammortamento, con diffida che, non facendosi opposizione
entro un termine di Jegee, il titolo sari annullato: ¢) una
preclusione, che si ha quaindo, decorso 1l termine senza
opposizione, listituto rimeite al denunciante un- nuovo
titolo, togliendo ogni valore ed ogni efficacia di legittima
circolazione al primo.

Analoga ¢ la procedura di aminortaments della cam-
biale, in caso di furto, smarrimento, distruzione (a. 329 -
332 C. co.). Anche tale procedura ha tutti i caratteri di un
processo stragiudiziale in scnso materiale, svolgentesi nelle
tre fasi tipiche: a) pregiudizio, che deve essere denun-
ciato dal propriciario spoelialo, che ¢ il principale inte-
ressato, al Presidente del Tribunale, provando la perdita,
i1 furto, la distruzionc ; h) eferta cspressa, autorizzata con
decreto dal Presidente del Tribunale, con correlativa dif-
fida a presentare il titolo entro 40 giorni alla Cancelleria
del Tribunale: ¢) preclusione, per la quale, accertato il
difetto di presentazione della cambiale, i1 Tribunale di-
chiara con sentenza la sua inefficacia, e lo smarritore, ri-
conosciuto proprietario del titolo, acquista il diritto di
ottenere il pagamento dal debitore.

Invero, se si confrontano ¢li a. 330. 231 C. co, la
procedura vi ¢ cosi delineata: 1) a. 330 C. co.: giustifi-
cazione della propriela e dello smarrimento della cam-
biale; invito a chiunque la possieda di presentarla nel
termine, con difhida che, ii difelto, verra dichiarata inefh-
cace riguardo al possessore; indicazione dei modi di af-
fissione; 2) a. 331 C. co.: accerlamenio del difetto di
presentazione: dickierazione d’incfficacia, con sewlenza
pronunciata dal Tribunale iz contradditorio degli ob-
bligai.

Caratteristiche del processo di amemortamento cambia-
rio sono adunque : 1) la citazione non si rivolge contro un
avversario determinato, ma contro ewveniuali avversari;
2) non si pud emetterc senza l'autorizzazione dell’auto-
ritd giudiziaria (Presidende) che autorizza con decreto; 3)
i" bando ha effetto di citazione ¢ preclusione; 4) il pro-

'
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cesso si chiude con la affermazione del diritto dello smar-
ritore, che abbia provato 1l possesso legittimo della
cambiale e lo smarrimento; 3) il diritto dello smarritore
¢ dichiarato con senlenze. Anche in tale processo riscon-
triamo adunque 1 caratteri: della pubblica difthda; dell’e-
ventuale contradditorio per il case in cui attuale posses-
sore contrasti ia legittimita del posscsso del difhdante;
della preclusione decorso 1l termine perentorio; della so-
spensione durante tale termine.

43. — Una specie di appeilo stragiudiziale in senso
materiale ¢ data dalla ¢jferta reale e dal relativo proce-
dimento. Kssa ha per scopo di ottenere la liberazione del
debitore, quando 1l credifore ricusa du ricevere 1l paga-

mento. [l procedimento relativo ¢ determinato percid nel-
I'interesse del debitore, per liberarlo dal grevame che a lu
deriverebbe dal fatto che fino a che la cosa dovuta ri-
mane presso di lui, deve sopportare gli inleresst e 1 rischi
e pericoli della cosa. Epperd la liberazione del debitore
st opera mediante la offerta reale e 11 susseguente ed effet-
tivo deposito della cosa dovuta, legalmente eseguito (a.
1239 C. c.).

I tre caratteri della offerta reale sono: a) il gravame
che deriva al debitore dal rifiuto del creditore di ricevere
il pagamento; b) la offeria espressa consistente nella wati-
mazione fatta al creditore; ¢) una preclusione che st opera
mediante effettivo deposito accertato da un pubblico wf-
Jictale (notaro, usciere, cancelliere; a. goz C.p.c.), mediante
processo werbale constatante Ja specie e il fatto del depo-
sito e 1] rifiuto di acccttare per parte del creditore, o la sua
mancata comparizionc: zalijicato al creditore, con wilinma-
zione di ritirare le cose depositate (a. 1261 (. c.), re-
stando a carico del credilore le spese (a. 1262 (C. ¢.), anche
di trasporto (a. 1266 C. c.).

Nel caso di opposizione sulla validita del deposito
(a. 911 C.p.c.) le relative domande si propongono con ¢ila-
zione (a. 908 C.p.c.) e l'autorita giudiziaria provvede con
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senlenza (a. gog C.p.c.), la quale, ove dichiari la validita
della offerta, pronuncia la liberazione del debilore dal
momenio del deposito legalmienle eseguilo (a. 9og C.p.c.).

Abbiamo adunque nella offerta reale: a) il presup-
posto del gravame eventuale; b) la precedente intimazione
al creditore che vale cfferta espressa,; c) la preclusionce,
mediante notificazione, con intervento del pubblico uffi-
ctale, del preccsse verbale, al creditore non comparente,
con intimazione ad esso di ritirare la cosa depositata (a.
1239, 1260 n. G - 7; 1261, 1266 €. ¢.).

44. — Analoghi aila offerta reale sono:

a) La esccuszione coailiva della compravendiia in caso
diinac /pmpmmﬂ/o del compratore, medianle deposiio della
meerce. Ne sono invero caratteristiche : 1) il gravame per
I'madempimento; 2) la offerla espressa, con effettivo depo-
sito deila merce accompagnato dall’ordine al magazzi-
niere di consegnare la merce al compratore, verso rimborsc
del prezzo e delle spese di magazzinaggio, ¢ seguito dall:
nolificazione al compratore, dell’ eseguito d(‘.posno (a. 1833
C. ¢y a. 68 C. co.); 3) una preclusione.

b) 11 procedinicnio per risoluzione del contratlo di
conipravendila conlro Cieadempienie (2. 1363, 13512 .
c.; a. 67 C. co.; ma per il Codice civile a solo favore del
vendilore; (a. 1312 C. ¢.). Tale procedimento, che svol-
gesi senza intervento giudiziale (a. 67 C co., per cntrambi
1 contraenti; a. 1312 (¢, por il "/‘;'f’ ic), ha per presup-
posti: 1l grevaine che deriverebbe all'instante se, inadem-
piente I’ 2ltra parte, dovesse stare alla obbligazione; la c/-
ferta espressa di prestazione con effettivo ¢ *wu‘a della
merce o del prezzo nel luogo pattuito: una ,)7/’421510/10
all’altro contraente di far valere i’;izi(mc‘ per adempi-
mento.

) 1
IVEe

45. = Hanno purc contenuto prevalentemente weate-
riale, in quanto rivolti a prevenire la turbativa eventuvale
del diritto materiale ¢ alla dichiarazione o attuazione del
diritto materiale non presentemente contrastato o turbato
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(mentre, sappiamo che ufficio dei processi stzaordizari in
senso formale & la tutela formale di una pretesa, lasciando
impregindicala la dichiarazione del diritto materiale), 1
seguenti istituti, che rappresentano altrettante specie di
processo straordinario :

«) Protesto — & l'atto pubblico e solenne col quale
1l legittimo possessore del titolo attesta ed accerta inoppu-
gnabilmente la inefhcacia della richiesta di pagamento,
nei modi e termini di legge, all’obbligato principale, allo
scopo di costituirsi la prova per agire contro i coobbligati,
o, nelle cambiali domiciliate, contro ’obbligato principale.

Suoi caratteri sono: 1) 1l presupposto del gravame
che 1l legittimo possessore subirebbe qualora non preser-
vasse 1’azione cambiaria, essendo venuto meno totalmente
o parzialmente il pagamento (a. 296, 307 C. co.); 2) la pro-
testatio solenne, fatta a mezzo di notaro o di usciere (a.
303 C. co.), senza necessita di testimoni, contro ’obbligato
principale, che vale offeria espressa, in quanto indica 'og-
getto della richiesta ed enuncia la risposta avuta (a. 303
n. 2 - 3 C. co.); 3) la preclusione, in quanto il protesto ac-
certa il mancato pagamento e prova ’adempimento degli
atti necessari ad agire mediante azione cambiaria (a. 307
C. co.), senz’altra formalita giudiziale.

8) Analogo alla procedura di protesto & il procedi-
mento dell’a. 471 C. co. per la vendita del pegno agli in-
canti senza formalitd giudiziarie (a. 363, 458, 471 C.
co.). La procedura consiste in una nofifica giudiziale,
avente forza di citazione (a. 135 C.p.c.), al debitore, della
nota delle somme dovute, con intimazione di pagamento
entro tre giorni e con l'avvertimento che, in difetto, si
procedera alla vendita. Decorso il tempo prefisso senza
opposizione o rigettata la opposizione, si procede senz’al-
tra formalita alla vendita col mezzo di pubblico ufhiciale
(a. 68 C. co.), dandone notizia al debitore. Per le merci
depositate nei magazzini generali, il possessore della nota
d1 pegno non pagata alla scadenza deve far constare il
rifiuto di pagamento mediante profesio, dopodiche, tra-
scorsi sette giorni posteriormente a quello del protesto,
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puo far vendere il pegno agli incanti senza formalita giu-
diziarie.

Anche in tali procedimenti si riscontrano : 1) il pre-
supposto del gravame per 1l venir meno del pagamento;
2) la offerta espressa mediante intimazione o protesto, cui
puo seguire opposizione, e in tal caso si apre un processo
nel quale I'attore in intimazione (avente forza di citazione)
assume veste di convenuto; 3) preclusiore, in quanto I’ac-
certamento pubblico e solenne, rende possibile la vendita
del pegno agli incanti senza formalita giudiziale.

7) Procedimenio per vendita forzata ai pubblici in-
canti delle cose depositate nei magazzini generali (a. 477,
478 C. co.), p. es. a favore del depositario, per pagarsi,
contro il deponente, del prezzo di deposito indicato dalle
tariffe.

Anche tale vendita ¢ fatta senza formalitd giudiziarie,

_colla assistenza di un mediatore iscritto o di un mnotaro,
previo bando di vendita. Ne sono caratteristiche: 1) il
gravame per mancato pagamento; 2) la offerta espressa
concretantesi nel pubblico bando e avente valore di preclu-
stone, seguita dalla vendita, senza formalita gindiziali ma
agli incanti, con assistenza di un pubblico ufficiale o
nolaro.

0) Privilegio del mandatario (a 363 C. co.), per tutti
i crediti a lui spettanti verso il mandante per causa del
mandato, sulle merci e i titoli di ragione del mandante,
che si trovino in possesso di lui. Ne sono pure caratteri :
1)1l gravame per il mancato pagamento; 2) la notificazione
gindiziale al mandante, della nota delle somme dovute,
con difida a pagare; 3) la preclusione per mancata oppo-
sizione entro il termine, e la susseguente vendita all’in-
canto o al prezzo corrente.

46. — Abbiamo esaminati i principali tipi di processo
straordinario in senso materiale: quelli che sono rivolti a
garantire materialmente il diritto, prevenendo il gravame €
rendendo quieto (preclusione o inibitoria) il diritto mate-
riale medesimo, mediante la offerta espressa, da parte del-
I’attore, assumente eventualmente veste di corvenuio, di
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sostenere la cansa del suo diritto di fronte a qualunque op-
posizione. Passiamo ora ad esaminare i tipi piu caratte-
ristici di processo straordinario in senso formale, vale a
dire quegli istituti rivolti alla cautela prevalentemente fo7-
male del diritto, mediante un provvedimento all’infuori
del giudizio vero e proprio, che, tutelando la pretesa di
parte, non pregiudichi definitivamente quella avversarra.
Noi assumiamo come presupposto che gli istituti della
prima specie esaminata hanno per contenuto la dichiara-
zione stragiudiziale del diritto matferiale non contrastato;
gli istituti della seconda specie, che imprendiamo ad esa-
minare nei caratteri che piu ci interessano, tendono invece
alla tutela formale di una pretesa, lasciando impregiudi-
-cata la dichiarazione del diritto materiale.

47. — Come ¢ tipico, fra gli istituti del processo
stracrdinario in senso malcricle, Vatto nciarile, cosi sono
tipiche e rappresentano casi generali di applicazione, fra
gli istituti del processo straordinario in senso formale, le
azioni possessorie, le nunciative, le conservative. Loro
presupposto essenziale ¢ il fondato timore di una lesione
del difitto, la minaccia di turbativa.

Pill propriamente, le azioni delle quali & qui discorso
e che appartengono agli istituti del processo straordinario
in senso formale, hanno il loro fondamento: o nella in-
fondata contestazione, nel disconoscimento, di un diritto,
in quanto tale disconoscimento gid di per sé costituisce
un torto ; o nella affermazione di una minaccia del diritto, e
percio nella immediatezza e gravita del pericolo che la
azione ¢ rivolta ad evitare.

E mentre gli istituti del processo straordinario in
senso materiale hanno perduto il carattere processuale
vero e proprio, invece, gli istituti del processo straordina-
rio in senso formale lo conservano, ma con deroghe che li
distaccano, in punti essenziali, dal processo ordinario; dal
ché deriva come conseguenza che la funzione dell’auto-
ritd giudiziaria non &, nemmeno in ordine alle azioni di
questa specie come non lo & per i processi straordinari
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in senso materiale, funzione giurisdizionale, ma ammini-
strativa.

Nel processo ordinario 1’azione presuppone necessa-
riamente una istanza vera e proprla (prmczpzo del contrad-
ditorio); invece nei processi straordinari in senso formale
basta la semplice istanza processuale, 11 semplice 7icorso,
indipendentemente dall’avere esso il contenuto e la efh-
cacia propri dell’atto di citazione. Cosi per 1’a. 925 C.
p- c. 1l sequestro comservativo si concede sopra ricorso
motivato e pud anche concedersi « col decreto che permette
la citazione a breve termine ». Per 'a. 938 C. p. c., la de-
nuncia di nuova opera e di danno temuto sono fatte con
citazione @ comparire o con ricorso presentato al Pretore,
il quale, prima di procedere, puo ordinare la citazione del-
Valtra parte anche ad ora fissa (cfr. anche, a. 940 C. p. c.).

Sul profondo distacco fra questi due aspetti: atto di
citazione - istanza processuale, indipendentemente dal-
I’avere Iistanza o il ricorso forza di citazicne, si fonda
la distinzione fra Vazione giudiziale vera e propria e la
azione stragiudiziale in senso formale (summatim cogmno-
scere).

Contenuto essenziale della istanza nel processo straor-
dinario in senso formale, in quanto rivolta contro un avver-
sario, &: a) il biasimo di un torto, indipendentemente da
una lesione attuale, gia consumata, del diritto; b) una -
bitoria a colui contro il quale si agisce.

Tale contenuto si riscontra nelle azioni possessorie.
Infatti: 1) nella azione di manutenzione (a. 694 C. c.)
no1 abbiamo : una molestia,una domanda di manutenzione;
2) nella azione di reintegrazione (a. 695 C. c.): uno'spoglio,
una domanda di reintegrazione, né si pud dire che nella
reintegranda siavi lesione affuale di un diritto, perche lo
spoglio & indipendente dalla lesione di diritto. Vi ¢
adunque, per entrambe le azioni, il biasimo di un torto e
una imbitoria (cfr. a. 696 C. c.: « semplice notorietd »;
« citazione dell’altra parte », e a. 697 C. c.: « legittimo
possessore »). Possiamo dire, in particolare per laziore
di spoglio, che essa ha il suo fondamento nelle forme di
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tradizione solenne e pubblica (provocatio ad causaim). In-
fatti compete, per 'a. 695 C. ¢, a chi ¢ stato violente-
mente (mancanza di consenso e percid di causa) od occul-
tamente (mancanza di pubblicita in senso largo), spogliato
del possesso. Di qui il diritto alla reintegrazione contro
’autore delio spoglio e quale siasi la qualita del possesso.
Quindi tale azione diferisce essenzialmente, dal lato ma-
teriele (non formale) dalla manulenenda (a. 694 C. c.),
che presuppone il possesso legittino di imimnobili. Percio
ancora la reintegrande ha una forma analoga alle solenni
immissioni in possesso, cioe si svolge premessa cilasione
dell’altra parte e anche contro 1l proprietario.

48. — GOsservazioni simili si possono fare sulle due
azioni nancielive. Infatti: 1) contenuto essenziale del-
I'azione di denuncia di nwova opera (a. 698 C. ¢.) ¢ 1l
limore di danno e una imbiloria (a. 698 C. c., capov.);
2) contenuto essenziale della azione di danno temuto (a.
699 C. c.), medesimamente il #imore di danno e una -
biloria.

Invece I'a. 82 C. p. ¢., n. 1, parla di « danno dato »,
quindi qui vi & lesione eftuale di un dinitto, cioe gia cou-
suizata.

Il carattere formale di queste specie di processo stra-
ordinario, che le differenzia da quelle gia descritte di pro-
cesso straordinario in senso wmaleriale, sta nel fatto che
qui trattasi di veri casi Qi suwimatin cognoscere, Proces-
sualmente regolati dal nostro diritto positive formale. Cio
risulta dalle espressioni della legge: a. 698 capov. C. c.:
« presa sommaria cognizione »; a. 696 C. ¢.: « semplice.
notorieta del fatto senza dilazione ¢ con la maggiore ce-
erita di procedura ».

Vi ¢ perd questo da notare: che, pill spiccatamente
nel nostro processo moderno, la funzione di tutela preven-
tiva del possesso assume carattere di funszione animini-
sirativa, per il prevalere dell’interesse pubblico.

La forma ha percio carattere di appello, ma stragiz-
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diziale, 1n quanto non precede una wera priima istanza;
vi troviamo infatti 1 comuni presupposti dell’appello, e
cioe :

1) La proposizione scritie della domanda (semplice
istanza, ricorso, indipendentemente dall’avere jorza di ci-
lazione).

2) La espressione della cezsa dell’istanza.

3) Che questa sia rationabilis, tale cioe che, se vera,

ne, deriverebbe necessariamente un gravame all’instante.

Cosi la « ragione di temere », il « ragionevole motivo

di temere », sono presupposti essenziali per gli a. 698 ¢

699 C. c.; e il « giusto motivo » ¢ pure presupposto per
o ~ 1 . . . -~

I'a. 924 C. p- c. Cosi per gh'amcoh 698 ¢ 699 C. c., come

per I'a. 925 C. p. ¢, il giudice « prende somumaria cogni-

zione del fatto » (a. 698 C. ¢.); « premesse, se ne sia il
caso, semimarie informazioni » (a. 9235 C. p. ¢.).

St puo dire che in questo tipo formale di processo,
nel quale I'accertamento ¢ leffetto di un sumematine co-
gnoscere, sono capisaldi questi due caratteri: 1) movente
iniziale ¢ imunedialo del processo ¢ l'accusa di un torto;
2) esito fermale un accerlamento.

49. — Anche una specie di azione possessoria ¢ la
azione di sfratto. Invero con questa azione non si suppone
che sia incontroverso 1l contratto di locazione, ma si vuol
provvedere a far cessare la illegittima detenzione deil’im-
mobile.

50. — E qui ci sembra poter aggiungere agli istituti
del processo straordinario in senso formale, il tu‘olo cse-
cutivo, o piu propriamente V'azione lendente a costituire
il titolo esecutivo,; poiché auche in essa la dichiarazione
di volonta & formalmente accertata, all'infuori del pro-
cesso e indipendentemente dalla indagine piena sulla sus-
sistenza della causa, ossia dalla ragione giuridica che sta
a fondamento del diritto materiale, e a scopo di caziela
(titolo gatarentigiato). Invero non ¢ difficile mettere in
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evidenza, nelle varie specic di titolo esecutivo, i caratteri
dell’appello stragiudiziale.

Ma riserviamo, per ora, la classificazione di questo,
cosi come d’altri istituti pilt complessi, quali specialmente
quelli di esecuzione forzala individuale ¢ concorsuale.

Parma, giugno 1914.

Awvv. Prof. Raffaele Cognetli de Aariiis

Sotio corrispondente.
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FROPRIETA LETTERARIA



PER LA RECENSIONE VIRGILIANA DI PROBO

A

In Aen. XII, 605 sg. i codici hanno (%

/ Filia prima manu flavos Tavinia erines™~
\etJ'oseas lamata gena.s e

Ma nel primo verso gh ed1tor1 (tranne pochissimi,
come il Gossrau e il Benoist) a flavos sostituiscono floros,
lezione di Probo. E che sia lezione di Probo appar fuori
dubbio, non solo perché l'attesta lo scoliasta Danielino,
ma ancora e soprattutto per le ragioni di cui diremo or
ora. Se non che, pure essendo lezione di Probo, non é
uguzlmente sicuro che sia altresi lezione autentica di
Virgilio ; anzi v’ ha qualche buon argomento per sup-
porre il contrario.

E valga il vero. Il passo dello scoliasta (senza tener
conto degli errori di scrittura) suona precisamente cosi:
“ Flavos Lavinia crines: antiqua lectio * floros,, habuit,
id est florulentos, pulchros; et est sermo Ennianus,
Probus sic adnotavit: neotericum erat ¢ flavos,, ergo
bene “ floros, ; nam sequitur “ et roseas laniata ge-
nas ,,: Accius in Bacchis (fr. XIII p. 195 Ribb.?) “ nam
flori crines, video, ei propessi iacent,,, in iisdem (fr.
VIII p. 193 id.) “ et lanugo flora nunc demum inrigat ”
- Pacuvius Antiope (fr. XII p. 89 id.) “ cervicum floros
dispendite (*) crines.,, L’ intera citazione di Probo ap-
partiene a Servio Danielino; le prime parole (antiqua

(1) Di lezioni diverse in codici ora perduti non vi & traccia
attendibile: cfr. Boll. di filol. class. XXI, 16 n. 4.
(2) Dispendite Ribbeck, disperdife F, dispergite Del Rio.
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lectio “ floros,, habuil, id est florulentos: et est sermo
Enwnianus) sono di Servio propriamente detto Ma non
occorre addentrarsi nella selva selvaggia delle fonti per
intendere che le parole di Servio traggono origine dalla
stessa sorgente della nota Danielina. E non & d’uopo ri-
cordare che, sebbene sia citato pia spesso dallo scoliasta
Danielino, Probo fu pure tra gli autori messi a profitto
da Servio (cfr. ad esempio Georg. I, 277; Aen. 1, 441:
I, 3; VI, 473; VII, 773; X, 33; 444 ; 539, ecc.) (*). Cido
posto non sono possibili che due ipotesi: o & ritoccato
il testo della tradizione (flavos) per rammodernamento,
cioé per sostituzione di una lezione neoterica alla lezione
originaria (¥), ovvero €& ritoccato il testo di Probo (floros)
per la ragione opposta, cioé per sostituzione di una le-
zione arcaica. Ora si ponga mente :

[o La sostituzione di flavos a jfloros, quale si do-
vrebbe ammettere con la prima ipotesi, non & scambio di
scrittura, ma di dizione ; non semplice variante ortogra-
fica, ma vera e propria variante critica. Se non che,
mentre sarebbe assurdo negare che il testo di Virgilio
sia andato soggetto, al pari di ogni altro testo antico,
ad innovazioni provenienti da rammodernamento orto-
grafico (i segni erano gia manifesti al tempo di Quinti-
liano; cfr. Inst. or. I, 7, 20), quanto a innovazioni in-
trodotte per rammodernamernto critico, non solo ne man-
cano indizi (*), ma si hanno prove che paiono escluderie
recisamente. Infatti se il testo rispecchiato dalla tradi-
zione fosse stato sottcposto a un werayagaxrngouds di que-
sta fatta, non sarebbero sopravvissuti, senza alcuna ra-
gione di metro, né i numerosi oll¢ né altrettali arcaismi

(1) Per le citazioni di Probo presso Servio propriamente detto
v. G. Lammerhirt, De priscorum scriptorum locis a Servio allalis
(Comment. phil. Ien. IV, 321 sg.) e gli autori quivi menzionati.

(2) Cosi pensa M. Unterharnscheidt, De wveterum in Aeneide
coniecturis, Monasteriis Guestfalorum 1911, 45.

(3) Gli esempi addotti nella dissertazione dell'Unterharn-
scheidt, p. 16 sg., come emendamenti destinati ad eliminare arcai-
smi, oltre a essere varianti isolate, traggono origine da tutt'alire
ragioni; v. Boll. di fil. class. XX, 15 sg.
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dei pit appariscenti ('). L’ ipotesi che attribuisce la le-
zione flavos alla mano di un rammodernatore non
sembra pertanto avere fondamento sicuro.

20 Flavos non & errore materiale. Probo (parrebbe
superfluo avvertire che I'aggiunta nam sequitur “ et ro-
seas laniata genas ”, se pure & autentica, non significa
niente), Probo, dico, rifiuta la voce per la sola ragione
che & neoferica, cioe perché reca I’ impronta dello scri-
vere dei »euirego, € approva floros per la ragione opposta,
ossia perché legittimato dall’autorita dei veteres. E questo
é apprezzamento in perfetta coerenza con le dottrine di
chi, come Probo, va annoverato tra i pia risoluti campioni
di quella reazione arcaicizzante che qualche decennio do-
po (¥) metteva capo al cosi detto Frontonianismo. Del
quale, se non addirittura il promotore, come in passato
parecchi hanne creduto (*), Probo & stato indubbiamente

N

il precursore pia insigne (‘). e percid non & a stupire se
in lui appaiono gia manifeste certe qualita, che saranno

(1) Sugli arcaismi di Virgilio & da vedere principalmente Wotke,
Alte Formen bei V. (Wien. Stud. VIII, 131 sgg.), sebbene la messe
da lui raccolta sia forse maggiore del vero. E fu questa come pa-
tina antica una delle cause che valsero a conciliare al poeta la sim-
patia degli stessi arcaicizzanti. ia i seguaci della scuola nuova o vo-
gliamo dir modernisti tenevano altro linguaggio. Ad esempio Se-
neca il filosofo (Gellio XII, 2, 10) lamenta che Virgilio si facesse
lecite tali licenze «ut Ennianus populus adgnosteret in novo carmine
aliquid antiquitatis ». E senza dubbio risale a fonte modernista 1’a-
neddoto riferito da Cassiodoro, Inst. Div. Litt. 1 secondo cui Virgilio
«dum Ennium legeret, a qucdam quid faceret inquisitus, respondit:
Aurum de stercore posco». L’aneddoto ricorre pure presso qualche
scrittore medievale, che probabiimente attingeva a Cassiodoro (v.
Sabbadini, Studi ital. di filol. cless. XV, 249), ed & riprodotto nella
recensione interpolata, ossia umanistica, della biografia virgiliana
che va sotto il nome di Donato.

(2) Ricordiamo che la vita di Probo cade in grcsso nella se-
conda metd del I secolo (cfr. Schanz, Rom. Lit. II 3, 2, 438 sg.): la
cronologia di Gerolamo (ann. 2073=57 Am. 2072=56 cett.), come
vide il Norden (Rhein. Mus. LXI, 168), é puramente congetturale.

(3) Ad esempio Riese, Varr. Sal. Menipp. rell. 51; Hense, Acta
Soc. Philol. Lips. 1V, 72; L. Muller, De re meirica?, 90 sg.

(4) V. 1 miel Precursori di Fronlone, 17 sgg.
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poi caratteristiche dei Frontoniani: tra le altre I’ intolle-
ranza, € soprattutto la pedanteria. Onde poté accadere che
per eccessivo amore dell’antico ancor egli fosse tratto ad
attribuire a Virgilio qualche lezione o dizione (') effet-
tivamente apocrifa. Di siffatti ritocchi non mancano esem-
pi, e per 'appunto nella stessa tradizione virgiliana ().
D’altra parte non si vede dove mai Probo avrebbe letto
una variante floros. Poiché & difficile che lalezione tra-
dizionale flavos, come osservammo, sia emendamento di
un rammodernatore, non si potrebbe pensare che a una
copia corretta di mano del poeta stesso, quale Probo as-
severa (Gellio XIII, 21, 4) di aver tenuto a riscontro per
la recensione delle Georgiche (). Ma sarebbe pensare al-
I'assurdo, per la ragione molto semplice che Virgilio
mori prima della pubblicazione dell’ Eneide, e la pubbli-
cazione avvenne nel modo che a ognuno & noto. Per tutto
cid acquista una certa verosimiglianza I’ ipotesi che floros
sia variante escogitata dalio stesso Probo (%), ed escogi-
tata come antidoto contrc il pernicioso veleno neoterico.

(1) Servio dice lectio antiqua; ma lectio, oltre che «variante»
¢ anche «clocuzioney», «dizionebn, o simile, specie quando va
unito con 'aggettivo antiqua. Si ricordi ad esempio De usu anliquae
lectionis, sottotitolo di un'opera perduta di Velio Longo (Gellio
XVIII, 9, 4), e si vedano pure Verrio Flacco presso Servio ad Aen.
VIII, 423; Gellio Praef. 6, ecc.

(2) Gfr. Riv. di filol. class. XLI, 589 sg.

(3) S'intende che la caccia agli esemplari antichi doveva essere
una vera mania degli arcaicizzanti. Ma non era sempre oro di cop-
pella. Se Probo vide una copia delle Georgiche corretta di mano di
Virgilio, altri si dava vanto di aver posseduto addirittura l'auto-
grafo (Gellio IX, 14, 7). E chi non ardiva far pompa di meglio s'ac-
comodava con qualche copia uscita, o che almeno si dicesse uscita,
d1 casa del poeta (Gellio I, 21, 2).

{4) E’ l'opinione espressa anche da J. Aistermann, De M. Valerio
Probo Berytio capila quattuor, Bonnae 1910, 62. L’'Unterharnscheidt,
I. cit., oppone che, se cos: fosse, della correzione di Probo si tro-
verebbe traccia in altri luoghi virgiliani (den. IV, 559; 590; 698; Georg.
1V, 352) dove flavus ricorre pure come epiteto di crines o comae o
caput. Ma per discutere di cid bisognerebbe avere innanzi la stessa
edizione di Probo. Le citazioni di altri commentatori fanno testimo-
nianza per quello che dicono , non per quello che tacciono. Tant’®
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Non é senza ragione se presso i suoi stessi ammiratori
Probo aveva fama di critico spesso alquanto arbitrario
(Gellio, III, 1, 6),

Se cosi ¢, nel testo dell’ Eneide sarebbe da restituire
senz'altro, d’accordo coi manoscritti, la lezione flavos ().
Ma checché si pensi di questo, una deduzione scende in
ogni caso legittima e certa da quanto precede, cioé la
conferma che, come osservavo altra volta (¥), sulla tra-
dizione l'opera degli arcaicizzanti, lasciamo stare se a ra-
gione o a torto, & rimasta presso che senza efficacia (*).

Lulct VALMAGGI.

vero che se possedessimo il solo Servio, e non altresi le aggiunte Da-
nieline, ignoreremmo affatto che I'«antiqua lectio» floros & stata
patrocinata da Probo. Affermare, come afferma I'U., che gli scolia-
sti non avrebbero passato sotto silenzio « Probi animadversiones in
ceteros locos... cum omnes inter se conectere eis in promptu esset »
¢ attribuire agli antichi (che non se ne potevano valere per parec-
chie ragioni, non esclusa la forma stessa dei libri) procedimenti
e metodi propri esclusivamente dei moderni.

(1) Non ho modo di riscontrare con quali argomenti I’abbia
difesa anche il Wagner, Lectiones Vergilianae (Philol. suppl. 1, 362)
perché nella Biblioteca Nazionale di Torino, che possiede I'intera
collezione del Philologus, il primo volume di supplemento & irrepe-
ribile.

(2) Riv. di filol. class. XLI, 589.

(3) Anche ad altre lezioni di Probo toccd la medesima sorte:
vedi gli esempi presso Aistermann, 40 sgg. E’ chiaro pertanto che sara
difficile concedere allo stesso Aistermann «inter Vergilianos codices
Palatinum et Romanum quodam vinculo ex recensione Probiana
pendere », e tanto meno si potra consentire col Leo (Plaufin. Forsch.2,
43) che dall’edizione di Probo sia derivata l'intera tradizione.






BIBLIOGRAFIA VIRGILIANA

(1912 - 1913)

La produzione scientifica intorno all’opera del
grande Mantovano si mantiene sempre viva e feconda;
e se specialmente nella dotta Germania si nota uno
studio pitt profondo e copioso del Poeta e di quanto ha
relazione pilt 0 meno direttamente con la sua vita e
con 'opera sua, ivi pure, d’altra parte, si avverte ancora
una tendenza, non generale ma insistente, di rimpic-
ciolire il merito di lui come poeta, <«<cui des nominis
huius honorem », esaminandone, per adoperare un ter-
mine d’'uso oramai corrente, la <« Arbeitsweise » con un
metodo gretto e meccanico, e facendolo quasi apparire
poco meno di un plagiario o lavoratore di mosaico o
d’ intarsio, di un artista, insomma, da « Kieinarbeit », che
perde cosi la visione della « Gesamtdichtung ».

E mi piace, d'altro canto, di rilevare qui anche, che
proprio dalla Germania ora appunto si & levata in fa-
vore di Virgilic una voce di protesta < gegen die klein-
liche und mechanische Auffassung seiner Arbeitsweise
als eines biiffelnden Stubenhockers oder 6den Plagia-
tors », quella di W. [anell, il quale anche sennatamente
osserva:: « Vergil gegeniiberdiirfen wir nicht ungerecht
seinp dessen Dichten doch wahrlich,auch
wo es etwa Nachdichten ist,ein Wider-
schaffen bedeutet und dessen grosse



Selbstindigkeit in der Gestaltung des
Stoffes immer deutlicher erhellt» ().
Ed ora con lo stesso metodo seguito nelle Biblio-
grafie precedenti (cfr. Bibl. Virg. 1970 -1911, pag. 123
segg., in Atti e Mem. dell'’Acc, N. S. vol. V, P. II)
per quanto riguarda la disposizione della materia e l'in-
dice finale, do principio a questa Bibliografia,
che comprende il biennio 1912-1913. E comincio su-
bito dalle bibliografie della Bibliografia.

1). Hzinz Belling, — <« Vergil.. Nei Juahresberichie des philologi-
schen Vereins zu Derlin, XXXVIII, 1912 (che ta parte della Zeifschrift
fir das Gymnasialwesen, LXVI [N. F. XLVI], 1912, ora, a cominciare dal

1918, col titolo principale di « Sokrates»: editore O. Schroder al
posto del defunto II. J. Miiller), da pag. 237 a pag. 832. — Questo Jalres-
bericht continua 1 due precedenti (v. Bidl. Virg. 1209, n. 1, p. 159, in
A e Mem. di guesta Accad., N. 8. Vol. III, P. II, e Rébl. Virg. 1910-
1311, n. 2, p. 125 seg., thid., Vo‘ V, P. II) e abbraccia 21 numeri: di
questi la massima parte (da me pure recensiti nella Bibl. Virg. del 1910-
1911) sono auteriori al 1912 ; appartengono al 1912 i numeri 1. 4. 5. 7. 8.
14 16, 19 (in parte), dei quali pure si parlerd, a suo luogo, nella presente
BRliografia. B mu inutile ora ripstere gli elogi desll’eccellente Jahresbe-
risht : aleuni numeri di guesto (per es. il n. 2 sulla Geschichte dello Schangz,
il n. 9 sul Pzﬁgramma del Munzer, « Cacus der Rinderdieb », ecc.) non
sono semplicl rendiconti pit o meno ampi, ma bensi da ritenersi come
importanti contributi alle questioni relative.

II Jahresbericht continua, affidato, non so perché, ad altre mani, nel-

Panno 1914 (v. Sckrates, 1. sopra cit.).

2). Pielro Rasi. — « Bibliogrefia Virgiliana (1910-1911)».
In Aiti e Memorie delia R. Accademia Virgitiana di Mantova, N. S. Vol, V.
P. II, Amo M CMXII Mantova, 1913; pp. 123-230. — Comprende 146
numeri, oltre altri due in aggiunta alla Bibl. Virg. del 1909 (p. 236 seg).,
con I"Indice per autori o per materia (pp. 239-250). Colgo
anche ora, come gia feci per le Bibliografie precedenti, la gradita

occasione di ringraziare pubblicamente quanti in Riviste straniere e

(1) Nei Jahresberichte di Sokrates. Zeitschr. f. d. Gymmnasialwesen,
1514, fasc. 2-3, p. 40 sg.



nostrane ebbero parole di plauso e d’incorazgiamento per la prosecuzione
di questa nostra Bibliografia, intrapresa con tanto spirito di civi-
smo e patriotismo dall’Accademia cha s’intitola appunto dal nome del grande

Mantovano, poeta latino e nazionale per eccellenza (%).

3). Kaprl Minscher. — < Zu Vergil Catalepton V.» In Her
mas, XLVII, 1, 19123, pp. 163-154. — E una ¢Miscelle’ in cui si tenta
di sanare il disperato verso 2:inflzta rore non Achaico verba (cosila volg.):
per le varie lezioni e le varie congstture proposts vedi, oltre il M., anche
la ben nutrita nota del Curcio, il quale propone ef ore (P. L. M. II, 1, p. 7
sez.) e il commento del Birt (v. Bidl. Virg. 13i0-1911, n. 5, p. 126 sgg.) alla
pagina 75, che legze rytimo (perché non piattosto rhythmo 2) invece di
rore. Premesso, con opportuni raffronti, che infatus accenna allo stile,
che gquesto attribuvo ben conviene all’Asianismo e che non 4chaico equi-
vale ad <asianisch», conclude anzi tutto che in rkorso (lez. dsl cod.
B. = col. Bruxellensis) deve appiattarsi il sostantivo a cul appartiene
A aico. Quindi appoggiandosi ad un passo di Filostrato, confermato da
ua altro di Poiluce, dove goilos significherebbe, con valore traslato, il

< Rauschen der Rede», :lillalezione del B. ricava »fioeso = 7hoezo : il senso

(1y Un ottimo repertorio di notizie bibliografiche, non in partico-
1 are intorno a Virgilio, ma generale, relative agli studi rlassi i,
ia Revue des Revues et Publications d’ Académies relatives d l’antzqmté
cir'eszque, che si pubblica in appendice alla Revue de Philologie ed & di-
retta da Bdrien Kpebs. Vedi, per la nostra Bibliogralia, la Revue del
19i2, di seguito alla Livraison 3.ms - 4me_pp. 3-206, e la Revue del 191],
di seguito alla Livr. 3.me, pp. 3-8, e alla Jivr. 4.me, pp- 81-212 (per Vir-
gilio e Vergiliana v. le indicazioni in ~iascuna Table Générale des Ma-
fiéres rispettivamente a pag. 214 e a pag 202; per Servio, Donato,
ecc., rispettivamente a suo luogo nell’in:ice alfabetico'. Utile inoltre la
Revue des Comptes Rendus d’ ouvrages relaiifs a Uantiquité classique
pubblicata da J. Marouzeau in appendice alla stessa Revue, 1912, Livr.
S.me . 4.me, 496 (per Virgilio e Vergiliana p. 38 e 39) e 1913, Livr.
2.me, pp. 4% gg (per Virgilio e Vergiliana p. 42 seg.): invltre ora anche,
p er 1« Comptes rendus parus en 1913 » la Revue del 1914, Livr. 2.me,
p- 4123 (per Virgilio e Vergiliana p. 47 seg.); per Serv1o Donato,
ecc r1%pettlvamente a suo posto nei luoghi indicati nell’indice alfabetico.
Né & da passare sotto silenzio la « Rassegna di pubblicazioni periodi-
che » di Domenico Bassi, in appendice ai singoli fascicoli della Rivista
di Filologia e d’lIstruzione Classica, 1912 e 1913 : eccellente rassegna (di
riviste estere, segnatamente inglesi e americane) ed assai opportuna
anche per questo, che per ie singole Riviste & data 1’ indicazione, oltreché
dell’annata del volume e del fascicolo, anche quella dell’ an n o ossia del
millesimo, a differenza degli spogli di altri periodici, dove I’omis-
sione della indicazione del millesimo & un inconveniente non piceolo
per la compilazione di una bibliografia annuale, per la quale non ¢&
sntficienfe, spesso anzi & fuorviatrice, I’ indicazione pura e semplice del-
Pannata odel volume.
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figurato («der Schwulst, der twmor, der rauschende Wortschwall ») sta--
rebbe poi in armonia con inflata e col valore proprio del sostantivo
che in greco & usato, oltreché in altri sénsi affini o analoghi, amche in
quello appnnto del « Rauschen des Windes selbst ». Non & da negare che
la congettura non sia degna di molta considerazione. Su questo passo cfr_
inoltre il Lenchantin iuw Riv. di Fil. 1911, pag. 181 seg. (Bibl. Viry..

1910 - 1911, n. 20).

4). Pio Cerocchi. — « Gli epigrammi I, V1, XII dei
Catalepion». Spoleto, tip. dell’ Umbria ; 1912 ; pagg. 15. — Non emtro
in discussione, né per adfirmare né per refellere, su quanto ora espone il
C. intorno ai tormentatissimi epigrammi, le c¢ui tenebre anziché diradaie
sembrano addensate dalla pilti svariata critica ed esegesi specialmente dei
giorni nostri. Solo avverto ora in generale, che il C. li ritiene, senza pit,
virgiliani e che nella sua interpretazione segue il testo del Ribbeck (evi-.
dentemente il C. non si era prefisso di fare un’indagine scientifica, ma
sole di esporre il suo modo d’intendere quella « Minerva oscura », giacché,
fra altro, manca quasi affatto, tolto qualche cenno fugace di quella ita-
liana, la bibliografia : per es., il Birt, non menzionato dal C., ha dato ve-
centemente un importante contributo aila interpretazione di quella Sfinge,.
quantunque neppur egli sia da ritenerne il fortunato Edipo: cfr. Bl
Virg. 1910-1911, n. 5, p. 126 segg. (per la bibliografia italiana in propo-
sito cfr. anche il Lenchantin de Gubernatis nell’articolo cit. in Bibl. Virg.
1910-1911, n. 20, p. 144 segg.). Il I epigramma, dopo un minuto esame, é-
cosi interpretato: « Delia & venuta spesso per te (come tu dici) : ma, caro it
mio Tucca (in tono iromico), non é dato vederla (come avrei voluto): sig
chiusa e tappata in casa del marito — Delia & venuta spesso per fe, per
me ancora no: e gia ! se sta chiusa in casa, & ben lungi il toccare quel cie
non st pud. — Sarebbe venuta (dicono gli amici). Gi&! V ho inteso dire:
ma ormat che vale pite questa notizia ¢ Andate a riferirla a colui (a Tucca),
per eut Delia ¢ tornata. »

Se pure un senso qui o nell'originale ¢’ &, esso & tale, credo, che non
mette conto discervellarsi e perder tempo a rilevarlo: questa € 'unica cosa
chiara, per ora, in argomento. Piit oscuri ancora, anche nella nuova intes-
pretazione, sono gli altri due epigrammi, dove trattasi (su ¢i6 non v’ ha dub-
bio) di un suocero (Atilio) e di un genero (Nottuino): il C. crede, col For-
biger, anteriore, pel contenuto, il XII al VI: il putidum caput, che ricorre
in ambedue gli epigrammi, applicato a Nettuino, esprimerebbe «1’idea i
schifo che fa un vecchio, il quale prenda moglie e per giunta una puelle -
(p- 11); il superbus dell’ epigr. XII alluderebbe slle «ricchezze e cariche



onorificke » di Nottuino, come il beate, riferito ad Atilio nell’ epigr. VI,
accennerebbs alle ricchezze di lui e quindi, con l'aggiunta wec &ibi mec
adfers, alla sua avarizia e tirchieria. Fra le due figlie offerte da Atilio a
Nottaino, questi dovrebbe scegliere, ma invece di ducere wxorem (e qui
sturebbe la pointe dell’epigramma) egli finisce col ducere. .. herniam. « Tha-
lassio ! Viva gli sposi!s (p. 15). Ben s’addice, aggiunge il C., al vecchio Not-
tuino una tal sorta di sposalizio, e appunto nell'unione ducst, ut decet il C.
ve.de un’allitterazione comica rivelatrica del recondito senso epigrammaitico.

5). Julius Middendorf. - < Elegiae in BMaecenatem com-
mentario grammatico imstruciae adiuncta quaestione
‘chronologica. Diss. inaug. ecc. Marpurgi Cattorum, typis Chr. Schaaf’;

~1912, pp. 110. — Questa dissertuzione, suggerita all’autore da Teodoro
Birt, contiene principalmente osservazioni grammaticali sulle due
elegie (la divisione del carme in due risale, come & noto, allo Scaligero),
corosciute ora col titolo di Elegiae in Maeceratem : la scoperta dell’ < ele-
gia» fu fatta da Enoch (Henoch) d’Ascoli, verso la metd del secolo XV,
durante il suo viaggio nei paesi nordici: dei codici che la contengono solo il
Vessiano Vattribuisce, nell’ explicit, a Virgilio. Ma poiché oramai si &, ben a
ragione, universalmente d’accordo, ch’ esse clegie sieno da comprendere fra i
pseudos-Vergiliana, anche perché la famosa lista Svetoniana non le registra
(v. Bibl. Virg. 1910-1911, n. 18, p. 142; n. 22, p. 149, ecc. : cfr. Schanz IT,
1%, p. 84 e p. 845 segg., dove sono fra i pseudo-Ovidiana, forse per i rap-
porti con la Comsolatio ad Liviam), e poiché, inoltre, il M. non accenna
neppur lontanamente alla questione della loro attribuzione a Virgilio, o
all’Appendiz, cosi su questa dissertazione non insisteremo troppo,
uscendo essa in gran parte, se non interamente, dall’ambito della nostra
Bibliografia: coetentiamoci adunque di riassumerne in breve il con-
tenuto. Anzi tutto precede una ben meditata indagine (pp. 5-19), dove con-
tro Popinione ora corrente di porre queste elegie, insieme con I’ epicedio
in morte di Druso, all’epoca augustea, si ritorna alla vecchia tesi di collo-
parls neil’ets di Seneca (!), con le consolatorie del quale, quantunque scritte
in prosa, tanto le elegie quanto la Comsolatio ad Liviam (di diverso au-
tore) hanno stretta relazione nelle espressioni; né la metrica di esse con-
traddice all’ipotesi dell’etd neroniana. A questo fine, fissatosi con saggio
criterio conservativo, e dopo un sunto delle elegie, il testo di queste (pp.

(1) Evidentemente, per la data, dopo la lettera 114, che contiene i bia-
simi di Seueca contro Mecenate come uomo e come scrittore (p. 14 segg.:
cfr. p. 98): con che si acquista il 44 d. C. come terminus a quo della com-
posizione.
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104-110: mi piace riferire in proposito quanto egli scrive a pag. 18:
« Praemonendum vero est me in carmina coniecturas non inlaturum esse;
nain ne dicam hoc non ésse adulescentis, qui primum in litterarum hare-
nam descendit, propterea lectiones traditas, quantum fieri potest, servare
officium meum puto, quod nec scimus quando nec a quo poeta haec car-
mins sint eomposita »), il M. ci offiré da pag. 20 a pag. 86 un commen-
tario perpetuo (di carattere prevalentemente grammaticale e con spessi ri-
ferimenti di luoghi paralleli pel confronto fra lingua classica e lingua post-
classica) delle due elegie, a cui fa seguito da pag. 86 a pag. 95 un capitolo de
re metrica relativo alle cesure, all'uso degli spondei e alle clausole dei pen-
tametri (con frequenti confronti con la Comsolatio ad Liviam e con tabelle
riassuntive e comparative ; a pag. 94 e 95 ancora confronti metrici con la
Consolatio stessa e con altre opere o altri serittori: Adetra, Culex, Iuven.
lib. 11, lib. XIV [sic], Auson. Mos.). La conclusione di questa ricerca gram-
Jmaticale e metrica, ricapitolata brevemente a pagg. 96-100, & che le parti-
colaritdh e i dati rilevati « prorsus aliena sunt a tota poesi Augustea > e che
che quell’ « artificiosum et putidum genus loquendi s del carme {per cui il
panegerista di Mecenate avrebbe voluto imitare il suo eroe: dall’ediz. del
Lunderstedt i1 M. ne cita anche alcuni frammenti pel confronto) & lontanis-
simo dall’epicedio di Druso, ascrivendosi infine le elegiae all’etd di Neroxne.
Avverto ancora che mentre nel corso della erudita e diligente dissertazione,
s’ incontra bibliografia recente, in quella citata cumulativamente a pagg.
18-19 vi ha una parte abbastanza antiquata : anche certe opere fondamen-
tali non sono riferite nelle piu recenti edizioni.

6). Camillo Morelli. — < Note sulla ‘Copa’>. In Studi Ia-
liani di Filologia Classica, vol. XIX, 1912: pp. 228-236. — Il volume
XVIII appartiene all’anno 1910, ma nel 1911 usciva per le stampe paite
del vol. XIX, il quale, ora gia compiuto, porta sulla copertina e nella in-
testazione interna la data del 1912, B questa la ragione per cui del pre-
sente articoletto, ricevuto in estratfo, ma con I’ impaginazione del volumeé
e con la data del 1911, si & gid reso conto nella Bibliografia precedente,
al n. 14, p. 137 seg. Colgo poi ora 1’ occasione (rimandando, quanto al
resto, al luogo indi¢ato) per agginngere una semplice osservizione di ca-
rattere e applicazione generale: il M., che nega (né forse a torto) la
paternitéa virgiliana della Copa, si domanda: <« Perché . .. Virgilio, cheé non
usa mai corolla per corona, lacerta (« lucertola ») per lacertus, avrebbe
adoperato qui soitanto questi vocaboli ?»> A me non pare, questo, un argo-
mento forte (e intendo, ripeto, che la mia obiezione, «di metodo », valga



per casi analoghi in generale): prima di tutto nell’unico luogo, dove ricorre
il secondo vocabolo presso Virgilio, Ecl, II, 9 (1), i codici, con P a capo, hanno
lacertas (lacertos & testificato espressamente, e certo questo ha il
suo peso, dallo Sch. ad Iuven III, 831); poi in tutti ; luoghi dove
presso Virgilio s’ incontra corona (tre nelle Georgiche, tredici mnel’ E-
neide, se ho ben contato nel Lewxicon del Merguet, p. 142) o non del tutto
o meno bene converebbe corolla invece di corona. Eppoi, se € lecita di un
vocabolo cosi una forma come i’altra, che ragione v’ ha di sospetto, se un
autere preferisce in un posto ['una e in un altro 1’ altra ? O non potrd uno
serittore italiano, p. es., dire ¢/ fonte in un luogo e la fonte in un altro?
ghirlanda in un luogo e ghirlandetta in un altro? Notisi infine che co-
rolla (termine che, come corona, Virgilio non & che non volle ma
semplicemente non ebbe occasione di usare nelle Bucoliche) & pro-
prio al suo posto in Copa (v. 13), meglio certo che non corona, non altri-
menti che presso Catulio, il gran maestro dei poetae novi o del «dolce
stil novo »; in LXIII, 66 e LXIV, 283, mentre presso lo stesso Catullo
sarebbe stato fuori di luogo corolla invece di corona in LXVI, 61, e,

peggio ancora, in LIII, 1.

7). Carlo Pascal. — <1l Poemetto Moretwm . In Athenaeum,
I, 2, 1913; pp. 162-169. — Notato come il Moretum non sia indicato fra
le opere del poeta Mantovano nelle antiche Vitae di Virgilio e che
solo ricompare nei mss. virgiliani dei secoli IX, X, XI e segg., il P. si
ferma di proposito sul codice Ambrosiaro T 21 Sup. del sec. XV, dove,
f. 33, si legge la seguente notizia: < Parthenius moretum scripsit in
graeco, quem Virgilius imitatus est ». Combattuta 1’ opinione del Sabba-
dini, che la notizia, uscita dalla fantasia di an umanista, derivi da una
combinazione o contaminazione di due passi, uno (apocrifo, pel Sabbadini)
di Macrobio, l'altro di Eustazio, il P. conclude, anzitutto, che la fonte di

(1) V. Merguet, Lex. zw Verg., p. 367, col. IT alla voce lacertus, <Fi-
dechse ». Mi accorgo solo ora (iratto in inganno da uno strano abbaglio dei
Merguet, il quale al lemma < lgeertus, Oberarm, Arm » riferisce
anche Georg. 1V, 13: < absint et picti squalentia terga lacertis), che
lacertus, ad indicare I’animaletto, ricorre presso Virgilio non una, wma
due volte: ad egni modo non si toglie con cio valore al mio ragiona-
mento fatto sopra. Noto per incidenza che terse la differenza fra laceria e
lacertus & quella che in Italia si stabilisce fra «<lucertola » e «ramarro»
“lacertus, in questo secondo significato, ricorre solo in Virgilio, mentre
presso altri autori indica, come animale, un pesce marino : la forma 2acerta
poi, che terse manca presso Virgilio, € la- comune a designare cosi lg
< lucertola » come, anche, quel pesce marino, per cui esiste pure la forma

dacertus).
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tale notizia dasa dall'umanista del cod. Ambros. rimane ignota. Ma un’al-
tra motizia egli riferisce da Macrobio, il quale parla di un altro Moretum,
di cui anche conserva un frammento, composto dal poeta Sueio. Rilevate
te analogie fra luno e l'altro Moretum (uguaglianza di titolo, di soggetto
e di procedimento) ed osservato che queste non possono essere casuali, il P,
coaclude per un originale comune grece, a quello stesso modo che i poemi
greci 71é9! ¢ &aems, i poemi astronomici di Arato e il poema di Apollonio
produssero una fioritura di poemi congeneri a Roma. E il nome stesso del
poemetto (cfr. ﬂogé'w « dividere, sminuzzare ») e i nomi d~i personaggi deil’i-
dillio (Simylus, Scybale) accennano all'origine greca. I indizi di derivazione
greca trova il P. anche negli otto esametri supersti:i dell’ altro .Moretum,
quelio di Sueio.

All'osservazione del Buecheler & del Curcio, che ii Moretum attribuite
a Virgilio contiene particolari ricordi di usi romani, che parrebbero con-
trastare all’ipotesi di un originale greco (!), il P., pur ammessi questi,
giustamente perd obietta, che ad ogni modo «essi confermerebbero un uso
costante dei poeti latini, che nel ridurre le opere greche vi introducevane
tratti specificatamente romani... » (di che porta esempi, e quindi prosegue) :
« (3li esempi si potrebbero moltiplicare. Si tratta di una caratteristica co-
stante e della quale & necessario di tener conto nel giudicare della ridu-
zione o imitazione dei poeti latini dai greci» (p. 167 seg.). Ammessa adun-
que la comune origine greca dei due poemetti ed escluso, per ragioni cro-
nologiche, che questa sia Partenio, a cui Sueio sarebbe anteriore, il P.
chiude il suo interessante articolo col negare [la paternith virgiliana del
Moretum che possediamo, oltreché per le ragioni stilistiche riassunte dal
Carcio, anche pel fatto che la pit antica e genuina tradizione dei commen-

tatori e biografi di Virgilio non conosce tale opera, la cui attribuzione a

(1) Su che egli dice che avrebbe da fare delle riserve : quella spiegazione
pere che adduce (p. 167, n. 3) mi pare pilt speciosa e suggestiva che vera,
sempra perd assai acuta : infatti egli vorrebbe sospettare in v. 117 Constet ut
effecti species nomengue moreti uno scherzo etimologico dell’originale greco,

- quasi volesse il poeta accennare con moretum (ogyTiy = « divisibile,
cio® a spicchi») al fatto che l'ortolano aveva segnato sulla torta le linee
di divisione (cfr. v. 49 impressis quadris detto del pans) : ma evidentemente
it nostro poeta, richiamandosi al detto sopra (cfr. v. 115), fa derivare il nome
da mortarium. Ofr. in proposito anche il Biicheler in Rheirn. Mus. 1890, p.
3238, Sul Moretum & un recentissimo buon lavorstto di U. Morelli (<Note
sul Moretum », in Rendic. della R. Acc. det Lincei. Cl. di sc. mor.,
stor. e filolog. XXIII, 8; 1%i4), di cui renderd conto, a suo tempo, nells
Biblicgrafia successiva a questa: per le varie «etimologie » cfr., intanto,
le note 1 e 2, p. 6 dell’Estratto; per la questione dell’autenticitd (ne-
gata anchie dal M.) vedi la nota 4 di p. 10 seg.; per quella della deri-
vazione greca, pure da lui negata, v. p. 13 segg.



Virgilio non & anteriore al secolo IX. All'articolo &€ aggiunta una Nota
sui nome morefum, nella quale ritenendo fallito ogni tentativo di spiegare
atimologicamente il nome morefuwm nel campo latino (non escluso quello
proposto dal Walde, Efym Warterb®., p. 495), il P. insiste nel ritenerlo
parola greca, documentando guesta ipotesi con vari luoghi tratti da lessi-
cografi e glossatori.

8). Guileimus Holischmidt, — <De Culicis carminis ser-
mene et de tempore quo scriptum sifs. Dissert. inaug. ecc.
Marp. Catt., typ. Chr. Schaaf ; 1313; pp. 126. — Che Virgilio abbia scritto
un Culex, oltre altri ¢uwvenilia, non v’ha dubbio, perché troppe sono in
argomento le testimonianze antiche ed autorevoli, e, d’altra parte, parrebbe
anche strapo che un poeta come Virgilio avesse aspettato una trentina
d’anni circa senza scendere nell’agone paoetico prima di por mano ai capo-
lavori; ma la questione & un’altra, &, ciog, di sapere se quello che posse-
diamo anche ora sia l'autentico {« that is the question », come a proposito,
in generale, della autenticitad della Appendix notavo altrove: v. Bibl, Virg.
1310-1911, n. 18, p. 142; cfr. p. 141).

Delia copiosissima bibliografia relativa al tema il H. si restringe, prin-
cipalmente, ai nomi di quattro soltanto {come in nota di pag. 5 cita il
Plésent {ctx. Bibl. Virg. 1910-1911, n. T, p. 130 segg.], il H. avrebbe ben
potuto ricordare anche qualche italiano, per es., il Sabbadini, il Curcio, il
Lenchantin de Gubernatis, che pur recarono non indifferenti contributi
alla spinosissima questione : v. le Bibl. prece.). Questi quattro, a cui il H.
si riferisce, sono Teodoro Birt e con iui Federico Leo, che negano la pa-
.ternita virgiliana del Culex, Federico Skutsch, che né 1'afferma né la
nega, e Iederico Volimer, che la sostiene a spada tratta (v. 13bl. Virg.
1910-3911, n. 6, p. 128 seg.; n. 18, p. 141 seg.; n. 22, p. 15L; cfr. Bibl.
del 1908, n. 23, p. 96 seg.). La dissertazione, consigliata al H. dal Birt, &
divisa in due capitoli principali (I: « De uswu verborum », pp. T-63; IL:
« De participiis et de adiectivis, pp. 64-116), a cui si aggiange un breve
paragrafo, a titolo di saggio, de adverdiis et de substantivis, pp. 116-120.
I vocaboli sono disposti in ordine alfabetico e sono successivamente illu-

- strati mediante un confronto continuec con passi di Virgilio, specialmente,
e gquindi di Ovidio e di altri (di questi confronti taluni a me paiono in-
eoacludenti, perché il semplice fatto o positivo, d’ incontrare in due
autori la stessa parola o la stessa frase, o negativo, di non trovarla o
di non trovarla in quel dato significato, nulla spesso pud concludere a fa-

“wore di una tesi piuttostoché di un’altra). Il risultato a cui viene l’autore,

Attl 2 Memorie della R. Accademia Virgiians. 2
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dopo riassunte in compendio le particolaritd notate (p. 121 segg.), & questo,
che il «sermo > del Culex & diverso da quello di Virgilio, al quale quindi
neppure «puero » il poemetto si potrebbe attribuire come una di quelle pro-
lusiones o di quei ‘uvenilia, di cui parlano le antiche fonti. Per quello che
poi aggiunge il H. (p. 123,: « Mirari quidem licet poetas Romanos Luca-
num, Statium Martialem falso nomine deceptos vindicasse carmen Vergilio;
critica non fuerunt illa ingenia », rimando a quanto ho altrove e qui sopra
avvertito. Quindi viene anche di conseguenza pel H, che, quanto ai luoghi
analoghi o simili presso Virgilio e nel Culex, queste imitazioni e reminiscenze
si debbano alla compilazione che di Virgilio avrebbe fatto Iautore del poe-
metto. D’altra parte notandosi nel Culex molte e gravi differenze da Vir-
gilio in luoghi i quali invece trovano riscontro in Ovidio, il H. conclude
col Birt che l'autore del Culex dipende molto anche da Ovidio, rilevando
particolarmente quelle reminiscenze che si riferiscono alle ultime opere di
lui (Epp. ex P., la cui composizione del libro IV cadrebbe negli anni 14-
16 4. C.). Quindi, fatte altre considerazioni relative alla vita di Lucano
(89-65 d. C.), che, ccme si ricava da un passo di Svetonio, & il primo che
ricordi il Culex (quello proprio ¢khe possediamo ora?}, i1 H. conclude col
fissarne la data di composizione « post Ovidium mortuum paucisque anuis
ante Lucani adulescentiam..., inter annos 17 et 60 p. Chr, » (spazio di tempo,
come si vede, abbastanza lato), propendendo per l'anno circa 40 e ripor-

tandolo quindi all’etd circa di Claudio.

9). K. Busche. — « Zum ‘Culex’s. In Wochenschrift fiir klas-
sische Philslogie, XXX, n. 18, 1913, col. 5060-502. — Al verso 198, rite-
nuto col Leo corrotto il ¢ardus e riferite varie proposte di emendamenti,
combattendo speciaimente il Vollmer (Foetae Lat. Min. 1. App. Verg. ; cix.
Bibl. Virg. 1910-1911, n. 6, pp. 128 sg.), il quale mantiene il tardus déi co-
dici, i1 B. al posto di tardus vuol leggere rabidus (in relazione al furdbundes
di v. 187). E altre proposte fa, basandosi sull'ultima edizione del Vollmer, in
altri punti del carme, riferendo le varie congetture dei critici: al dispera-
tissimo luogo 248 segg. (dove il Vollmer mette una croceita innanzi ai
guasto siblite puellae dei codd.) unisce, pel concetto, il verso 248 col verse
243 sottintendendovi guid (sc. memorem) e interdendo siblite (col Voss e
col Benoist = simul ite : cfr. ite... ite... Catal. V, 1) pucllae come parente-
tico. Al v. 260, facendogli specie non tanto il significato attivo del ge-
rundivo (<Elysiam tranandus agor delatus ad undam ») guanto, qui,
il suo uso specialmente in unione con delatus, proporrebbe: <« Elysiam
tranandam agitor ecc. ». Finalmente il tormentatisslmo verso 380, wvera



crux dei critici, « et tamen ut vadis dimittes omnia ventis (cosi general-
mente i codd.), lo vuol ristabilire a questo modo: « et temere, ut wvades,
dimittes somnia ventiss.

10). W. Schmid. — <Zu Virgils Catalepton». In Philologus,
LXXII (N. F. XXVI), 1913, 1; pp. 149-152. — Nel II dei Catalepton .in-
dicato presso il Birt con « c¢. IIb », p. 52 segg. della sua recente edizione:
v. Bibl. Virg. 1910- 1911, n. 5, p. 126 segg.: cfr. n. 12, p. 136), oscuris-
simo pur questo, come ne & prova anche la grande varieta e delle lezioni
e delle interpretazioni, lo Sch. crede di trovare la plausibile spiegazione
dell’ indovinello e la conseguente arguzia dell’ epigramma in una mesco-
lanza di parole greche, con cui sarebbe messo in caricatura <1’ arcaiciz-
zante Atticus Cimber . Non seguo ora lo Sch. in tutta la sua minutissima
dimostrazione, ma vengo alla conclusione: lo Sch., ritenuto «rein latei-
nisch » {p. 150) soltanto il primo verso {Corinthiorum amator iste verborum,
che vuol essere reminiscenza dei versi motteggevoli contro Sempronio Rufo :
cfr. Porph. ad Horat. Sat. II, 2, 50}, nei rimanenti ammette, dird con Orazio,
Canusini more bilinguis, la mescolanza di Graeca Latinis a questo modo :
«iste, i07¢, rhetor, usquequaque »0i¢ totus, — Thucydides Britannus, At-
ticae ~(p/80tc — tau Gallicum, v et ogey e pdha illisit —, /7o, omnia
ista verba miscuit fratri». E aggiunge: <Ist das richtig, so misste dieser
Cimber, der Sohn des freigelassenen Lysidikos, einmal den Epheben Atticas
die archaischen Formen um die Kopfe geschlagen haben, d. h. Schulmei-
ster in Athen gewesen sein, bevor er im Schlepptau des Antosius zu einer
gewissen Bedeutung gelangte. » (p. 151). Io non ci metto né sale né pepe...
videant alii! — fra le tante interpretazioni pud stare anche questa, la quale
si distingue per la sua novitd non disgiunta dalla prova di una certa ge-
nialith e di acume nel suo autore.

«In derselben Richtung s> (p. 151) lo Sch. propone al v. 22 del Catal.
X di leggere pyxinumque invece di proximumque,, e al v. 9 seg. del
Catal. XIV congettura cosi: < marmoreusque tibi atque ignicolo-
ribus alis — in morem posita stabit Amor pharetra » (invece dalla
Volgata <« m. t. vel mille coloribus ales i. m. picta s. ..
Ph. »). Taccio del verso quaato mai immodulatus con quel durissimo iato
- Ui atq (perché non ammesso 1 iato, il verso, pilt che immoduiatus, sa-
rébbe terribilmente claudicans....), ma non capisco come mai dopo aver ri-
conosciuto come « machweisbar » soltanto la forma dg.zicolorus tIuvenc.
Evang. IV 153; 559), lo Sch. concluda con un «also» proponendo igni-
coloribus (qui shaglia pure il Georges che registra nel lemma anche igni-



eolor, oltre ignicolorus, indicando perd soltanto i due passi di Giovenco,

in nessuno dei quali I'aggettivo & della TII declinazione): a tacere del,
- - i cr - o /

resto, il voler introdurre per congettura un ¢7tus Atj’uttéror rende ancora

pitt improbabile la congettura stessa.

1t.) R. Reitzenstein, — < Philologische Kleinigkeilen. 1.
Kritische Bemerkungen zum Hingang der Ciris.» In
Hermes, XLVIII, 2, 1913, pp. 250-268. — Fatta la giusta osservazione che
la difficoltd della « Wiederherstellung des Hauptteils der Ciris» dipeade
pitt delle deplorevoli condizioni della tradizione manoscritta che non dalle
particolarith lessicali (per le quali gli stretsi rapporti della Ciris con Ca-
tulle e i »&W7e0nt da una parte e, dall’altra, con Virgilio ci possono offrire
una norma di giudizio), il R. sottopone a minuto esame anzi butto 1 primi
20 versi del poemsetto, dove neppure dopo gli studi del Bicheler, del Leo
e del Vollmer gli sembra che si possa scorgere un chiaro procedimento di
" pensiero. Egli trascrive quindi quel venti versi del proemio con le con-
getture da lui proposte, le guali giustifica via via npelle note 2 pi¢ di pa-
gina, e poi anche nel testo stesso dell’articolo a p. 253 segg. Queste con-
getture sono: v. 5: dum mens ardet; v. {: suspexit; v. ll: anorem
{non congetturz, ma lexions di codici inferiori, contro la volg. mo-
rem : eccellentes lezione, magistralmente difesa nella nota relativa, p.
251 seg.); v. 12: genus, o Mess[alla, laboris] (qui i codd. hanno: genus
ommes : il ristabilimento de! nome proprio si deve al Leo, il quale
perd dopo legge parentum) ; v. 13: sed enim (anche qui giusta preferenza
data a codd. secondari contro la volg. sedé); v. 14: si mi[hi] iam sum-
mas sapientia panderet urces {qui il R. segue lo Schrader); v. 15: qua
domus (acuto e ben difeso emendamento della lezione dei codd. guattuor :
v. nota di pag. 252 seg.). Esamina quindi con lo stesso metodo i ‘eiersi 42-
53 (giacché i versi dal 21 al 41, con la loro prolissa descrizione del disegno
del lavoro, mon presentano difficoltd critiche), messi a confronto coi versi
191205, che costituirebbero « gewissermassen .ein neues Priludium » (p.
25%) dopo Pesposizione vera e propria della narrazione (vv. 10l -190). Al
v. 47 legge : [carmina narrent] : integrazione dovuta al Sudhaus; v. 48:
extracta marinis (per questo passo v. anche il num. seg.); v. 53 : pro patria
(secordo il Leo); v. 194: quis, moriere {secondo lo Schwabe); v. 199 : qui
it R. intende crudeli fatorum lege ablativo di qualith con puellae Dau-
liades : a me par meglio riferirlo, col Vollmer, a mutafae. Notato quindi
lo stretto rapporto fra i due preiudi e conlo «<Schlussbericht»
(p. 259), il R. fa un lungo ragionamento, che qui ora non importa riassu-



mere, per venire alla conclusione, gia prima esposta in Rhreinisches Musewin
(nell’articolo Die Inselfakrt der Ciris: cfr. Bibl. Virg. 1908, n. 25, p. 99),
contro la priorita della Céris rispetto a Virgilio (v. p. 259 e 268), mettendosi
cosi dalla parte del Leo contro I’ ipotesi dello Skutsch e del Vollmer. Da pag.
262 a pag. 268 fa altre congetture critiche ai versi 54-91 {che si riferiscono
ad un’altra tradizione del mito), confermandole nelle note e nel testo con
richiami anche ad altre fonti e segnando inoltre spostamenti di versi (73.
80-82. 74-79. 83). Il R., quantunque dica di non essere un caldo ammira-
tore di questo tardo poemetto, termina coll’augurarsi presto un buon com-
mento di esso, che «jetzt fiir die meisten von uns oft unverstindlich ist.
Wenigstens wer ein Werk Vergils in ihm vermutet, sollte — ganz gleich,
wie er tiber Vergil als Dichter denkt — helfen, seine Anlage und seine
Tinzelausfithrung zu erkliren. Also: liceat notescere Cirin. »

Da rilevare anche questo periodo: « Ein und denselben Dichter finde
ich in dem Ganzen und vermag weder nach Sprache noch Darstellungsart
einen alten Xern und eine spitere Ueberarbeitung zu sondern » (p. 262}, e
prima (p. 256): « Auf Cornelius Gallus, der die politische Lautbahn nie
aufgegeben hat, weist nichts, gegen Vergil, der sie nie eingeschlagen hat,

spricht alles ».

12). 5. Sudhaus. — <Ciris »v. 28»>. In Rheirn. Mus, N. F.
LXVIII, 3, 1918, pp. 455-459. — Dopo un preambelo contro la da lui co-
siddetta « hyperconservative Tendenz » e sottoscritto alia sentenza del Reit-
zenstein (v. la pres. Bibl. al n. prec.) sopra « die kligliche Bescaffenheic
der TUeberlieferung » del testo della Ciris (su di che credo, del resto, cha
non vi sia disaccordo fra i dotti), il S. accenna a vari luoghi, nella trat-
tazione dei quali gli pare che la critica non abbia avuto la mano felice,
come quella che < auf eine Vergewaltigung der Ueberlieferung hinaus-
lauft ». B si ferma pit di proposito ai vv. 46-50, dove, col confronto di un
passo del Culex (qui con sottile ragionamento s’industria di spiegare la
genesi di una falsa lezione tramandata : v. 127 insigni da ignipedum) e col
mettere in connessione, pel senso, quei versi coi vv. 507 e 522 seg., cerca
di rendersi conto della lezione tramandata: <impia prodigiis ut quondan
exterruit amplis v. I1 luogo, dapprima lacusoso, sarebbe poi stato falsamente
interpolato, e cosi egli spiega la genesi del processo: sospetta, prima di tutto,
che in prodigiis, derivato da un male scritto o male letto prostigiis, si ap-
piatti un aggettivo, come spesso appunto l'aggettivo si trova nella I;ente-
mimere, e cioé Stygiis, mentre il corrispondente sostantivo sarebbe da ri-
cercare nella chiusa guasta : exferruit amplis, che sarebbe da leggere cosi:



exferrita (= Szn?_ay&i’ff(z) templis: da questa chiusa, exterrita templis, sa-
rebbe derivato, per aplografia, exterritamplis, e quindi, dopoché invece di
pro Stygiis si leggeva gid prodigés, il gruppo, che pareva da doversi
risolvere in exterrit amplis, sarebbe poi stato grammeticalmente e metri-
camente corretto in exterr(u)it amplis. Quindi egli propone di leggere:
smpia pro Stygiis wt quondam exterrita templis, cosi interpretando :
< Scylla hat unerwartet hoch in den Liften die Scharen der Vigel statt
(pro) des Hades in der Tiefe». Il S. combatte inoltre la congettura del Reit-
zenstein : ... ut quondam extracta marinis (cfr. num. prec.), nella quale
«ist die Ueberlieferung exterruit amplis kaum noch zw erkennen und
andere Bedenken treten hinzu » (p. 455).

Neto ancora che il S. dopo il verso 153 Argutis et cuncta fremuni
ardore cicadis supplisce 1532 <« Quae resident ramis semper [rondentis
olivae », ordinando inoltre i versi cosi: 155. 156. 154. A pag. 4586, n. 1, scrive
inoltre, che gid la metrica stessa esclude che il Culex « ein Jugendgedicht

Vergils sei ».

18). Brpaldo Monti., — <« Copa (L’ostessa). Poemetto
pseudovirgiliano, tradotto e annotato con appendice
eritica». Torino, Paravia, 1913; pp. 34 (la data si pud approssimativa-
mente ricavare indirettaments dalla Prefazione) (!). — Il libriccino non
ha pretese scientifiche, ma & curato con amore e diligenza. Dopo una pre-
fazionceila, dove parla del metodo da seguire nel commentare i classici
(ed io convengo pienamente con lui nel cum grano salis da usare in que-
sto, come in tante altre cose) ed esposto l'argomento del carme, il M. fa
seguire nelle pagine a destra di fronte al testo latino (conflato dalle edi-
zioni indicatz a pag. 7) una versione, in metro barbaro, assai fedele (il carat-
teristico e bell’ esametro Nuiic cantw crebro rumpunt arbusta cicadae
non mi pare bene espresso con «Or dell’assiduo canto le ci-
cale riempiono il bosco»); a pie’ di pagina poi vi sono note il-
lustrative e a p. 20 segg. una breve raccolta di « Osservazioni cri-
tiche su alcune interpretazioni e varianti», oltre un
cenno alla questione deli’autore e alla data di composizione del carme.

Per ques’ultima parte il M. conclude con l’adozione di una saggia ars

(1) Per questo pessimo sistema, non mai abbastanza deplorato, se-
guito da alcuni editori, di dar fuori libri 8. ., veggasi quanto gia ebbi op-
portunitd di notare anche nella Bibl. preced., n. 84, p. 213, e nella Bibl. del
.1;9909, . 161, nota 1, e p. 165 al num. 8 e nota 2. Cfr. inoltre nella pres.
Bivtl. il n. 94.



nesciends ; quanto alle osservazioni esegeticha, ¢l sarebbe, qua e la, da
obiettare (l'oscuritd, in qualche punto, del pensiero e 'incertezza della tra-
<dizione manecscritta darebbero ancori Iuogo, come han dato sempre, a di-
scussioni infinite) : avverto solo ch'esse non hanno un carattere ben defi-
nito, parendo altre troppo ‘elemantari ed altre essendo di natura essenzial-
mente scientifica; anche ci sarebbe da dubitare (psr coito mio non lo cre-
dorel affatto, e mi si gridi pur contro con la Copa : <ah pereat cui sunt
prisca supercilia ! » : cfr. Bibl. prec. p. 213 e p. 215}, se la Copa sia un
cemponimento da msttere insiema con quelli cha si possono « firnire agli
alanni dei ginnasi e licel moderni » (prefaz. p. 1). Noto ancora che vi sono
utili richiami e riscontri con lusghi di poeti e scrittori moderai: ma non
pisso buono al M., come fuori di posto affatto, il riscontro (a proposito di
quel locus communis che & il pereat qui crastina curat) con i versi nel li-
bretto della Lucrezia Borgia (!j: « Non curiamo U’ incerto domani, se que-
st'oggi n’ & dato ynder ». Né per ispiegara il crispum latus di v. 2 mi pare
ssrio e appropriato il richiamo alle danze «serpentine e orientali dei nostri
affé-concerto » (p. 8), Eil lasciva di v. 3 & proprio da interpretarsi < neu-
tro plarals » o non piuttosto nominativo femminile? E «I’Acqua ver-
gine » (= Aqua Virgo: cfr. Ovid. A. A. 3,385) ha proprio questo nome

« per la sua puritd » (p. 12)?

14:. Theodor Birl. — <« Hellespont (Ciris v. 414)». In
Chein. BMus., N. F. LXVIII, 4, 1913, p. €635-656. — Dopo aver notato, ri-
chiamandosi ad un articolo del Klotz, come il concetto geografico di Hel-
iespont abbia molto variato nell’antichith, intandendosi ora quello stretto
che noi pure cosl chiamiamo, ora anche la Propontide, ora perfino anche
(secondo alcuni, come attesta Strabone VII fr. 58) I’ intiero mare Egeo
fino al Mirtoo (!}, il B. sostiene, contro il Klotz, che quest’ultima designa-
zione dell’ Ellesponto ricorre pure nslla letteratura posteriore a Stra-
bone. Ma per provare questo il B. si fonda sur un passo che non & sicuro
nella sua tradizione manoscritta (Ciris v. 413 [non 414], dove la lezione
principalmente fluttua fra quam e qua e fra terris e terras). Leggono
Qua curvus terras amplectitur IHellespontus il Bibbeck e il Curcio (%), men-

(1) Un assal importante lavoro in proposito e che getta molta luce
sulle varie questioni che vi sono connesse, & quello del Prot. G. M. Co-
lumba comparso di questi giorni col titolo: <Aigaion», in Memorie
della R. Accademia di Archeologia, Lettzre e Belle Arti di Napoli, Vol.
111, 1914.

(@) Il Vollmer segna qui una lacuna: contro obietta lo stesso Birt in
«Kritik und Hermeneutiks», p. 144 sg.
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tre il B. non solo propone di leggere: Qua curvus terris amplectitur ei-
lespontus, ma da anche al verbo valore passivo (cit che sarebbe per lui un
altro indizio del colorito volgare del poemetto), e cosi interpreta : « Ganz
Griechenland hat einst aus jedem Konigreich um Scylla werbende Freier
entsandt, so weit der Hellespont, der curvenformigen Umriss hat,
von Landern umfasst wird»>. A me pare che senza dare valore
passivo ad amplectitur, e mantenendo la lezione quam che con {ferris. &,
a giudizio dello stesso B., « die bessere Ueberlieferung », la tesi del B. sa-
rebbe meglio dimostrata leggendo non con qua {che avrebbe significato
limitativo), ma con quam (riferito al precedente omni Graecia), cosi:
Quam curvus terris amplectitur Hellespontus, giacché, per usare le parole
stesse del B., «der Sinn.... ist auf alle Falle klar: von ganz Griechenlaxd
heisst es hier, dass es vom Hellespont umschlossen oder ein-
geschlossen wird oder umgekehrt, dass es den Hellespont
umgibt» (p. 685). E infaiti, se & vera la prima proposizione nella forma
passiva: <la Grecia & circondata dall’Ellesponto », il senso non muta
nella forma attiva: «1'Ellesponto circonda la Grecia » : ferris (cioé
suis terris = suis litoribus) sarebbe in tal caso da spiegarsi come una spe-
cie di ablativo strumentale, e la curva (curvus Iellesponius) sa-
rebbe, nel lato senso voluto, quella del mar Egeo, «d. h. der Umriss
des Aegiischen Meeres beschreibt einen weiten Bogen, indem es zwischen
Griechenland und Kleinasien sich einschiebt. »

15.) H. Nettleship — 1. P. Postgate. — «P. Vergili Maronis
opera omnia ex recenstone Henrici Neétleship a Jo-
anne P. Postgate relecta». Apud Macmillan et Socios et P. I.
Lee Warner Medicae Societatis librarium. Londini MDCCCCXII. — Taile &
il titolo (in caratteri antichi e cosi disposto da imitare egregiamente le %.-
seriptiones delle prime stampe) di questa splendida edizione di lusso, tirata
in 525 esemplari di solida carta e in 12 di pergamena, con tipi nitidissimi,
che arieggiano i bcdoniani e con lettere colorate al priacipio di ogni egloga
e di cgni canto. Essa & divisa in due tomi: il I tomo abbraccia le Bu-
coliche, le Georgiche e I’Eneide fino al libro IV (pp. 3-201L:
la segnatura delle pagine & ai piedi di queste, mentrs in testa vi & I’irndi-
cazione complessiva dei versi per ciascuna facciata, e i sedicesimi sono no-
tati con lettere dell’ alfabeto); il II tomo comprende gli altri libri dell’ E
meide (pp. 1-214) ed ha il seguente explicit: «Finis P. Vergili
Maronis operum eX recensione (ecc., come mella inscriptio)...
permissu Georgii Bell et Filiorum, typis Riccardianis
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a, Carolo T. Jacobi nevissime excusorum, impensis Mac-
millan (ecc. v. ¥ inscriptio): d’onde si apprende, con quello che pilt este-
samente & detto in principio del primo tomo, che questa pubblicazione ta
parte della magnifica « Seriptorum Classicorum Bibliotheca Riccardiana »
come volume terzo (i due precedenti si riferiscono rispettivamente agli
copera omnia» di Orazio e ai ccarminas» di Catullo, Tibullo,
Properzio), e si apprecde ancora che la presente edizione non & che la ri-
produzione, in veste pitt sontuosa, dell’altra inclusa nel ben noto €Corpus
Poctarum Latinorum a se alitsque denuo recognitorum et brevi lectionum
varietate instruclerum edidit J. P. Postgate (ed. alt.,, fasc. I, Londini,
sumptibus G. Bell et Jiliorum, 1904, pp. 106-203), con la sola differenza che
qui & ora Omesso l'apparato critico, e omessa pure la pretazione. Per Fopera
adunque Postgatiana in generale e, in particolare, per 1’edizione virgiliana
del Nettleship mi permetto di rinviare alle varie recensioni dei singeli
fascicoli {cosié&dettonei titoli, ina pil propriamente sono grossi
e solidi volumi) da me pubblicate in Boll, di Fil. Olass. 1901, 7
{gennaio), p. 151 sgg.; 1905, 2 (agosto), p. 87 sgg.; 1205, T (gennaio), p. 149

sgg.; 1906, 1 (luglio), p. 5 sgg.

16.) Paul lahn. — « Vergils Gediche erkidrt von T’h. La-
dewig, C. Schaper und P. Deuticke». Zweites Bindchen:
Buch I-VI der Aeneis. 13t Aufl. bearb. von P. Jahn; pp. VI-
841; Berlin, Weidmann. Buchhandl,, 1912. — Fa parte della ben nora
Sammlung griech. und latein. Schriftst. mit deutsch. Anmeri., fondata per
opera di M. Haupt e H. Sauppe e cosi lodevolmente preseguita dalla be-
nemerentissima Casa Weidmann. 11 I volumetto (Bucolica und Georgicu,
v. Ladewig, Schaper u. Deuticke) comparve, in 82 edizione, nel 1907, il 11T
(deneis 1-12 Buch, v. Lad.-Sch.-Deut.), in 92 ediz., nel 1904; ora, curata
dal nuovo editore e dottissimo cultore di studi virgiliani, Paolo Jahn, esce,
nella 182 ediz., a circa 10 anni di distanza dalla 123, il volumetto 1I, che
comprende i libri I-VI dell’Eneide. Sulla presente edizione, alla quale non
furono portate sostanziali modificazioni dal nuovo editore, non insistert a
lango, perché trattasi di libro gid notissimo: solo dird che, mentre nelle
sue linee generali l'edizione & rimasta (e cib per espresso desiderio della
Casa editrice) quale era stata curata ultimamente (ediz. 11 2 e 122) dal Deu-
ticke, cosi immaturamente rapito agli studi virgiliani, ora le variazieni
principali consistono in questc, nell’aggiunta, ciog, di una grande quantita
di luoghi paralleli tratti o dai modelli di Virgilio o dalla dppendix (spec.
dalla Ciris) o da Virgilio stesso (secondo il giusto principio che il poeta
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si deve «aus seinen Mustern und aus siéh heraus verstéhen», p. III) o,
ancls, da poeti contemporanei, oitre, ¢’ intende, piccolissime, per quanto
numerose, correzioni nel contesto delle note, mentre nel testo stesse nulla
o agsai poco fu mutato quanto alla lezione o alla interpunzione (i pochi
lxoghi divergenti sono indicati a pag. IV della prefazions); il testo, com’é
neto, era, ed &, prevalentemente conservativo. Con saggio criterio poi il J.
non accrebbe il numero delle imitazioni da Virgilio, le quali poco
Ziovano per }a conoscenza della produzions artistica del poeta stesso. La
nuova biblicgrafia virgiliana & notata diligsntemente, com’era

¢ prior: da aspettarsi dal Jahn, in principio dell’ « Ankang » (p. 310 sgg.),

ii suale @ rimasto, nel suo insieme, imrautato, perfino la dove il Deuticks
seguiva nn altro testo. Nuovi contributi alla presente edizione vennero for-
nitl al Jahn, principalmente, ceme pare, dalie note opere del Norden, del
Tieinze, del Roiron e dello Skutsch. Sono rimasti invariati, nel commento,

riassunti del contenute dei singoli |

ozhi.
Contemporaneamente a quexta edizioune il .Jahn attendeva anche alla

ravisione della seguente edizione scelastica, accorciata e commentata, di

Virgilio del Deuticke:

17 Paul fahn. — « Veryils Adeneis ». Fir den Schulgebrauch

tart von Paul Deuticke. II T

& : Aamerkungen. 2. Aufl. besorgt von.
Taul Jahn. Berlin, Weidm. 1912 pp. 252. — Sono da notare prinei-
paimente 1 frequenti confronti con posti moderni, Goethe, Schiller, Korner,
acc., e un Lwxcwrsus, dopo il libro VIII, pp. 188-199, sullo scudo di Enea ;

& omesso del tuito il libro V.

18). A. Lange. — « Vergils Adeneis». I Teil: Einleitung, Text,
Varzeichnis der Eigennamen. Berlin, Weidm. ; 5 Auil. 1912; pp. VII1- 170,
ALuswahl ecc. von A. Lange. (2 Teile; il II Teil: <« Anmerkungens

& ancora alla I edizione del 190G6).

19). Oifo G!'.i(‘hling. — <«Vergils Aeneide». Textausgabe fir
den Schulgebrauch. 2. Aufl. Leipzig, Teubner, 1912 ; pp. XIL-329, 1 tab. —
Questa seconda edizione non presenta sostanziali differenze dalla prece-
donte : da avvertire solo che la Finleitung fu allargata con 1’ aggiunta di
notizie sulla fortuna (< Fortleben ») di Virgilio attraverso i secoli e sulla

sua influenza esercitata sui poeti posteriori.

'20).“E. ‘Wérner, — < Vergils Adeneide». Erldutert von K. Kap-
pes. II Heft, 1 ‘Abt.: Buch EV. 5 verb. Aufl, bearb. von E. Woérner-
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Leipzig, Teubner, 1912 ; pp. 41. — L'edizioncella del Kappes, ora ripubblicata
soconde i «@rundsitzes della IV ediz., tien conto della bibliografia
pitt recente ed & modificata di conseguenza.

21). Martin Fickelscherer. — Dell' Encide del Kappes sopra in-
dicabs & stato recentemente ripubblicato (191%) il libro V (5 Aufl., II Heft,
2. Abt,; pp. 45) dal Fickeischerer, che disde una forma pili sobria al com-
teato riducendolo a maggiore waita.

22;. Walther Janell. — <« Auswahl nns Vergils Werken. >
F4: den Schulgebrauch herausg. vnd erkiiri. Zwoeiter Teil: Kommentar ;
pp. XVI-56. Heidelherg, Winter, 1912, — Al testo, cormaparso nel 1911

{i.r, L. Virg. 1310- 1911 102, p. 280), sogue ora il volume del com-

neate, che sulls copertina rxproduce, ¢on otiimo pensiero, la famosa imma-
gino, in mosaico, del poeta scoperta a Sussa (ffadrumetum : v, n.74). Pre-
v lone utilissime csservazioni in generals sulla lingna e sulla metrica di
v (pp. VIL-XVI; nella prefazions alla I parte si parlava dellu vita
® deils opere del poeta, e del suo <« Fortleben >); in fine (pp. 46-56) sono
riportati versi celebzi ai Virgilio, che non si {revano mnell’ antologia, oltre
wia nota di correzioni e aggiunts e un rexistro. Il commentario & ricco di

o3 servazionidi vario gemere, grammaticaid. esegetiche, pramimatiche, con

opportune versioni del testo & molti riferimenti di luoghi paralleli da autori

sutichi e recenti, recentissimi (certo, ss mai, il commentario pecca, in cio,
per ecceszo piuttosto che per dxtntto) La -calta dei luoghi é fatta, oltreché
dallo tre opere maggiori di Virgilie, anch - da alenni carmi della raccolta

dei Cwialepton e dei Priapee, sulla aute:.: icita dei quali carmi e sulla loro

opportunitd per la scuola non voglio ora .liscutere; come pure non discuto
sul criterio seguito per la scelta dei luoghi dalle opere maggiori, giacché
in argomento, essendo il criterio moito soggettivo e relativo, a
nulla approderebbe ia discussione: per es., fermandoci alle Bucoliche
(che dovrebbero chiamarsi « Eclogen ». perché sarebbero « vielleicht vom
Dichter selbst aus einer grésseren Zahi ausgewiihlt »), perché mai, potremmo
chieders, in questa raccolta é inclusa la [II ed esclusa la X?.. quests, la
X, io; per mio conto, ben volentieri la vedrei raccoita in una «<antologia »
bucolica anche pel suo carattere cosi sentimentale ed elegiaco (pur sp’iccaq_
dovi il colorito strettamente bucolico), cha fa conoscere un altro Jato, e non
trascurabile, di Virgilio bucolico. E neppure la egloga IV, per quunto, per
noi italiani specialmente, in cosi stretta relazione col Divino Poeta, pare;

in una escelta», opportuna lettura nelle scuole in causa del suo
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< velame », che ha dato origine a tante discussioni! E cosi quanto all’dp-
pendix..., ma basta, ché, ripeto, pro capiw lectoris haben: su. futa.. wo-
che le antologie.

23). Larlo Gierni. — « Virgitio. L'Eneide commentaia
per le Scuole Classiche». Libri VII, VIII, IX, con LII1 iliu-
strazioni e VII tavole; pp. 197 — ILibri X, X1, XII, con XLV illustra-
zioni e VII tavolé‘, pp. 207. Firenze, Sansoni, 1912. — Con questi due vo-
lumi si continua e si compie degnamente la pubblicazione gia segnalata
nella Bibl. Virg. degli anni 1510-1311 (n. 28, p. 157 segg.). Alla quale xo-
tizia quindi ora rimando per non ripetere cose gia dette, solo qui aggiun-
gendo,. che anche questi due volumi confermano il giudizio favorevole gia
dato sui precedenti per la sobrietd e bonta del commento, opportuno 2
rendere ‘cursoria’ le lettura del poema, e per la bella veste tips-
grafica, che fa veramente onore alla solerte Casa Editrice. Anche ora
chinde ciascun volumetto un « Indice » delle note pit importanti e wdeile
illustrazioni (figure nel testo e tavole fuori testo),

238 bis), Giov. Luigi France. — P. Vergilio Marone. Le Geor-
giche. Libri IIT e IV, commentati per uso delle scuole. Torino, Ii-
breria Editrice Internazionale, 1$13; pp. VII-104. —  una edizioncella gux-
bata, senza pretese scientifiche, ma che corrisponde pienamente al suo scoypo,
che & quello di rendere accessibile alla intelligenza coniune degli scolari
la conoscenza del pit perfetto lavoro della latinita (i iibri I e II, di pp. ST.
turono pubblicati nel 1911, e la prefazione del I volumetto & ripetuta ora
nel IT; non avendone avuta una eopia a suo tempo, se ne fa qui questo
semplice cenno in aggiunta alla Bzbl. precedente). Il testo seguito & so-
stanzialmente quello del Ribbeck, salvo qualche differenza specialmmente ox-
tografica ; pel commento il F'. si & valso, onestamente, di lavori antecedenti,
e ben a proposito egli fa sue le parole che E. Stampini premetteva alla 2.2
edizione del suo commento: « In questo genere di lavori & enormemerte
difficile I’indicare il tuo e il mio: sovente una nota, la quale sembra cri-
ginale, tale veramente non e, perché si trova gia bell’ e fatta in vecchie eli-
zioni troppo spesso ingiustamente dimenticate » (cfr. anche la prefaz. alla mia
ediz. commentata di Orazie, Odi ed Epodi?, p. IX). E ha fatto anche bene
il ¥. di abbondare nelle note esegetiche di passi piu e ineno oscuri, mper
evitare al discente «certi lambiccamenti di cervello s suggerendo assai spesso
Popportuna versione, giacché penso io pure (come serivevo nella cit. pre-
fazione, p. VII) essere ottima norma didattica quella di rendere, per quante
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¢ emissibile, <cursoria» la lettura del classico, e cib per la sempli-
cizsima ragione che «renderio intellegibile» porta di conseguenza
il «fario gustares.

24). Feedéric Plessis. — « Virgile. Les Bucoligues. Texte
Lafim». Publieds avec une étude biographique et littéraire, une mnotice
sur la mélrique, des notes critiques, un index des noms propres et des
notes explicatives. Paris, Hachette, 1913, pp. XXXII — 89 in 16.c — Non
mi par troppo chiaro o preciso il titolo, che & anche alquanto prolisso: con
texcte (atin sembrerebbe subito che si trattasse di puro testo senza note;
F'aitra parte, v’ ha 'aggiunta, alla fine del titolo, «ef des notes explicatives»,
la guale anche non fa capire subito se que! des sia un pronome, indefinito (=

alsune, alquante e sim.) oppure preposizione articolata, segnacaso del

oa;
gok.

92i5ivo in dipendeaza di éndex e in coordinazione con des noms Propres....
Ms se il titolo non sembra molte felice, il contenulo, per compenso, & molto
buono, adattato non solo agli studenti delle scuole medie, ma pur delle su-
periori. Anzi tutto, per chiarire il titolo, dird che il testo & illustrato, a
pid delie singole pagine, da sobrie e opportune note esegetichs, gramma-
ticali, metriche, ece. Le ediziouni, di cui il P. si & servito pel testo e pel
coemmernto, sono indicate nell” < Avant-propos» a pag. VI: fra queste, spe-
sialments quella, edita presso la stessa Casa, del Benoist, ia maggiore,
ael 187h, mentre la minore (del 1873, «a l'usage des éieves » ), alla quale
appuanto si sostituisce la presente, & ora interamente rifatta «dans son
eusambls » né pilt conservata « sous sa forme », avendo I’ esperienza peda-
gogica condannato 'uso di aggruppare, in un corpo a parte, le osserva-
ziool grammaticali. Il P, si riferisce spesso anche al Cartault pel suo im-
pertants studio sulle Bucoliche (1897; v. rec. in Boll. di Fil. Cl. 1898,
n. @, p. 192 segg.. e Riv. di Fil. 1898, 2, p. 808 segg.). Nella « Infroduc-
divse » (pp. YII-XXIT) il P, discorre in generale della vita e delle o-
pere di Virgilio (I parte, pp. VII-XVII) (!) e, in ispecie, delle Bucoli-
che (Il parte, pp. XVIII-XXII), attenendosi, salvo qualche piccola modifi-
cazione, al capitolo « Vie de Virgile et Btude sur les Bucoliques», p. 206
segg. del suo libro Le Poésie Latine, Paris, Klincksieck, 1909,

{3y 1 villaggio, che si pud « sans invraisemblance » identificare con An-
des, & Pietole, non « Pietola » (p. VII), errore che ricorre pure presso il Car-
tauit. Per la varia grafia del nome del poeta il P. si riferisce al Sakellaro-
peulos (cfr. Dibl. Verg. 1910 - 1911, n. 54 bis, p. 185), e sta bene ; ma una
moito maggiore informazione sulla questioncella egli avrebbe potuto tro-
t{are ;elle indicazicni date al n. 15, p. 8% della Bibliografia Virgiliana
sl 1308,



Alla Introduzione tengono dietro due capitoletti di Partieu-
larités de prosodie et de métriques» (pp. XXII-XXIV) ¢
<Notes critiguess> (pp. XXV-XXXII), con I'indicazione dei codici
pit importanti e delle varianti principali per ogni egloga. A ciascuna egloga
precede un assai buon riassunto del contenuto con considerazioni varie
che servono ad illustrare le singole situazioni poetiche, i persoraggi, 1'alle-
goria, i dati cronologici; ece. Pel risus riferito al puer e per la léziche
adottata « qui non risere parenté (IV, 62) vedi, oltre quanto & detto pil
sotto (al numero 91, e altrove), anche la cit. recensione del lavore del
Cartault nella Riv. p. 518, in nota: come mai quella lezione (attribuita &
torto a Quintiliano dal P., p. 33 del commento ¢ p. XXVIII delle « Notes
critiques » ; cfr. Riw., 1. ¢.) possa difendersi col voler grammaticalmente ri
cavare e ripigliare da un precedente [if] gui plurale (v. 62) Y hunc singo-
lare del v. 63, io non. arriverd mai a comprendere. Mi piace poi che il P.
ometta la virgola dopo custos al v. 44 dell’ egloga V, virgola che & «dans
toutes les éditions» ; ma dalls nota ebe vi aggiunge pare che al formosior
egli dia il valore di vero e proprio comparativo, mentre, cosi, tale valore
non dovrebbe avere (anche I’Albini omette la virgela; cfr. in propesite
la mia interpretazione in Postitle Virgiliane negli Studi Ifial. di Fil, CL.,.
IX, 1901, p. 293 seg.). A ragione, comr’ io credo, neil’ egloga I, al verws
12, egli da la preférenza alla lezicne furbatur invece di furbamur (v. Iz
recens. cit. del lavoro del Cartault, Riv. p. 317), come pure al v. 59 deila
stessa egloga rettarsente, anche a mio avviso, sta per la lezione aeiliere
contro la congottura del Ribbeck aequore, accettata da rmolti: cfr. seito,
al numero 40C.

25). buciane Vischi, — « Virgilio. L' Eneide. Libro II.
Testo, versione e nofe». Rocca S. Casciano; L. Cappelli, 1312;

<

pp. 63. — Fa parte della Ccllezione, da poco iniziata, de «1 Clas-
sici Latini nel testc ¢ nella versions - Piccola Bi-

blioteca per studenti e persomne colte diretta dal dr.
Orsini Beganis, ed & una ripubblicazicne, con opportuni ritocchi,
della versione ritmica (ovverosia in metro barbaro : esametri) del 2.9 libro del-
1’ Eneide (pubblicata nel 1909 a Torino, ed. Petrini: cir. Bibi. Virg. 1999, n

p. 164 seg.; per la versione del libro 1.0 in Class. e Neoclat. 1998, 1, p. 83
segg., cfr. Bibl. Virg. 1308, n. 28, p. 100). Riferendomi a quanto gia dissi sui
pregl del lavoro, che ne fanno desidérare la prosecuzione e il compimente,
qui aggiungerd selo, che, a differenza della I edizione, ora il lavoro & éor-

rédatd di ung Intrdduzione e di Sobrié note esegetiche del testo o



illustrative della versione, oltre un Indice dei nomi propri. s strane
che il libro continui ad essere dedicato <ad Augusto Romizi», e
non purtroppo, ora, «alla sua memoria », essendo morte G2l cosi bene-
merito cultore dei nostri studi fino dal Febbraio del 191!.

26). huciano Vischi. — Le drpie. Eneide 111, 192-2715,
In Rivista d’ Italia, 15 Sett. 1912, pp. 480-432. K un saggio di versione,
condotta con lo stesso metodo del precedente, del libro III, la guale vedrs.
la luce, com’ & detto nella Nota, prossimamente nella Collezieme

sopra indicata.

26 bis), Costanzo Feliceili. — «ELibro secondo dell’ Eneide
tradotto in wersi sciolti>. Roma, R. Garroni, 19i3; pp. 38. —
La versione mi sembra spigliata e assai fedele: certo se non ha la vivezza
@ Ja classica eleganza di guella del Caro, non ha perd il difetto della...
<« bella infedele>; anche pel numero dei versi la versione non si gi-
scosta molto (tznuto cento della diversa indole delle due lingue) dall’ori-

ginale.

27). Giovanni Pascoli. (— <« Traduzioni e riduzionis, rac-
colte e ordinate da Maria. Bologna, Zanichelli, 1918; pp. XV-206, —
Alla gentile piet4 delia superstite Sorella, colla sapiente guida del Punteni,
si deve la raccolta e la pubblicazione postuma di questi scritti pasecoliami,
editi e inediti, che quasi distecta membre si riupiscono in un bel tutte az-
monicamente composto. B notato subito nella prefazione, che queste tr:a-
duzioni e riduzion: del Pascoli, oltreché dare un’idea della sua
metrica, rivelano anche, per la scelta c¢h’egli andava faceado dei lweghi
da ridurre o da tradurre, P animo del poeta rivolto sempre a « ¢id che
Egli pitt ammirava, ¢id che pit amava, cid che pii pensavas, che era
particolarmente «eroi, i{anciulli, madre, natura, morte». La parte del
leone, o quasi {circa Ja meta del voluine), spetta ad Owmero, I altra e
appariiene ad altri classici, greci e latini, e a poetl moderni siranieri {Les-
sing, Shelley, Schiller, Wordsworik, Tennyson, Hugo, ecc.’, né mancaro
versioni dal latino di contemporanei iCatullocalvos del Pascoli stesso, « O-
fello», « La Santa Famiglia », « Gii estremi voti », di Leone XIIE; si
chiude la raccolta con yuattro robusti versi voltati dalla « Resurre-
ziomnes» del poeta cristiano Clemente Prudenzio. Su tutto guesto velume,
in generale, & un sagace ed erudito articolo di Ettore Janni nel Corriere
della Sera del 22 Marzo 1913: qui devo ora restringermi seltanto a quante



he rapporto con Virgilio, di cui il Pascoli, come & stato con frase felice
definito (v. n. 29 ¢ n. 30 di questa DBibl.), si pud veramente dire « I'ultimo
figlio» e del quale, per continuare col Janni, « a lasciar da parte i
poeini omerici, basta leggers quel pochissimo chs vi & tradotto di Virgilio
per apprezzare quanto merita il Pascoli traduttore ». Da Virgilio sono vel-
tatl (pp. 132-185) i seguenti luoghi: « Il simposio », Eneide I, 723 segg. ;
Liarte di Roma », En. VI, 847 segg.; « La terra di Circe », En. VII, 8
segg. ; « 1 guerrieri musici », En, VII, 691 segg.; « Il galoppo », En. VIII,
585 segg.; « Le api al lavoro », Georg. 1V, 158 segg. ok innegabile che
Virgilio i1 Pascoli se lo aveva convertito in succo e sangue, come dai suoi
scritti italiani in prosa e in poesia chiaro apparisce, e piit ancora dai suoi

poemetti latini (di cui si aspetta con tanta e ben i:¢yittima impazienza ia

raccolta, affidata a mani sapienti, intera); onde non ia meraviglia che pur da

uesti piccoli saggi di versione, fatti da un poeta gemniale e conge-
viale, si possa arguire quale sarebbe stato quel tutto « che a cosi fatta
parte si confaccia » (ab ungue leonem /), se dell’ Eneide, come voleva fare
dell’ Bliade e dell’Odissea, il Pascoli ci avesse data la versione completa. Per
Omero egli usa I’esametro (barbaro o ritmico), e una grandissima varietd di
metri, secondo gli originali, s’ incontra nella « Miscsilanea » e nelle traduzioni
degli altriscrittori, antichi e moderni (con asterisco sono segnati gli esametri
= puri> e i distici) ; per Virgilio i versi sono tutti resi con esametri « puri»,
ad eccezione del passo « L’arte di Roma » (p. 153), che & in endecasillabi seiolti
e che anche riporte per dare un saggio della nuova versione o riduzione : «Con
lavorio pit delicato il bronzo —- altri fard spirare, altri dal marmo — vive
sembianze caverd: sia pure. — Arringhera ; disegnera, val meglio, — del ciel
lo corse; ool quadrante, gli astri — narrerd, quando ognun sorga e tramonti.
— Tu déi, Romano, governare il mondo, — ricordati, e a civil pace le
genti — piegar. Di Roma & questa I’arte. Al vinto — perdono, e guerra
guerra a chi resiste ». Assai interessante in questo volume, anche sotto
Paspettc di curiosita bibliografica (noto qui per incidenza), é la ri-
produzioue in fogli autografati di un «lavoro di Magistero » presentato
dal Pescoli <nell’anno scolastico80-81» (intercalato fra le pagine 135 e 139},
in cui il Carducei segnd, come classificazione, un « molto bene » : & una
versione in poesia « barbara » di un passo delia Batracomiomachia,
ma quello che ancora piu interessa & il proemio, dove.sul metodo se-
guito nella versione e sulla poesia « barbara» in generale (e il pro-
fessors, a cul si presentava illavoro, era «il masstro e 'autore» di questa!)
sono esposte counsiderazioni originali e assai degne di nota.
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25). Hugo Merguet (— Hans Frisch), — <« Lexicon zu Vergid
liws mit Angadbe similicher Stellen». Leipzig - R. - Kom-
migsionsverlag von R. Schmidt, 1912; pp. 1-786 (in 4.¢ a due colonne). —
Prulle due prime puntate (pp. 1-160), comparse nel 1903, e delle successive
fino alla VI (pp. 161-482), uscite xnel 1910, ho reso conto nelle rispettive 3¢bi.
¥irg. degli anni 1909 e 1910-1911 (rispettiv. n. 43, p. 139 segg., e n. 23, p.
152): anzi in quest’ultima Bibl. dando la notizia della sopravvenuta morte
{1 luglio 1911) del vecchio e henemerentissimo compilatore di simili lexica
{efr. incltre i notissimi lerica cicer. e cesar.), avvertivo come la continua-
ziope del poderosc lavero fosse passata neclle mani di Hans Frisch, il
guale, famigliavizzatosi fin dagli ultimi mesi della vita del Merguet, sotte
la sua guida, col suo modo di pensare e di lavorare intorno al lewicon, e
incaricats dai fratelli del Defunto di continuare e compiere i lavoro sul
muteriale gia interamente raccolto da lui, dava picno affidamento di una con-
tinvazione e di un compimsnto coscienziosi deli'opera stessa, ¢ ben a ragione
egli poteva sperare, come dice nel pietoso « Nachwort» cae precede, di aver
coadotta 'opera « im Sinue des Totes ». Infatsi, coms avveriivo anche nella
13ihe. cit., cib é conferinato nella parte egregiamente ultimats, la quale non
prasenta indizi di soluzione di continuitd. Rimando per tutto il resto alle
due Bibl. precedenti, qui solo aggiungendo che ’opera del Frisch comincia
con la puntata VII e termina con la X, da pag. 481 a pag. 786, dalla con-
tinuazicne della voce opto fino alla fine (zona). E’ da rallegrarsi quindi che
non sia rimasta allo stafo di torso un’opera cosi importunte, ia quale, pur
non soppiantando 1’ Index verdb. Vergil. del Wesmore (per le differenti note
caratteristiche det due vocabolari v. Bidl. cit. del 1910-1911, u. 24, p. 152
seg.), ha su questo il ventaggio di presentare le parole in una disposizione

siptuttice-fraseologica.

295, Luigi Rava. — <L’ ultimo figlio di Virgilio»
Hologna, Zanichelli, 1912; pp. 105. — E’ un calde e alato discorso, un
vero inno sciolto, comse il cuor dettava dentro, a celebrare 1a memoria del
nuovo umanista Bargeo, da uno «che fu, fin dagli anni del dolore,
amico di Giovanni Pascoli, ed & figlio deolla stessa terra». Il
Hava non intende di dire «lelogio di un grande letterato », ma bensi « So-
prattutto le dolei virth di un womo caro a tutti i cuori italiani ». Questa
pubblicazione adunque non apparterrebbe, a rigore, ad una Bibliogr a
fia Virgiliana, ma & da ricordarla qui mon solo perché pure a
prima vista il titolo stesso parrebbe ve la dovesse ascrivere, ma anche, e
primeipaimente, per i numerosi e sempre opportuni e interessanti ravvici-
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namenti, richiami e raffronti del poeta di Barga col poeta di Mantova, che
qua 6 la vi ricorrono: come per indicarne ora subito uno, 1& ove dice che
il Pascoli c¢i ammaestrd « ad amare la vita dei campi, a sentire, come Vir-
gilio insegnava, nel pianto degli umili, degli animali ® delle cose la vosce
del proprio cuore » (p. 4). E ricavate dalla Vite Donatiana di Virgilio le .
varie notizie (!), ne nota le snalogie con la vita del Pascoli, che «era figlie
di un fattore, e dalla vita dei campi e dalle opere rurali trasse le prime
inspirazioni ; e studic Teocrito e segui Virgilio; e a trent’amni pre-
sentod al mondo, con le Myricae, la personalith sua nuova d’artista e di
poeta. L'uno e V’altre éi umile nascita sentirono la bellezza dei campi coi-
tivati e la bonti rimuneratrice delia terra, e tra i fiori e le frutta videre
le miserie dei lavoratori emigranti, le bellezze del lavoro, la poesia infinita
che dalla terra esala » (p. 5). E cosl il R. continua, notando anche diffe-
renze fra le due Vite, quella serena e tranquiila del Mantovano, l'altra
fortunosa e misera nei primordi della carriera del cigno di Barga. A pag.
25 leggiamo: « La poesia latina, nella quale gia egli era maestro di arie
vifgiliana, lo soccorse. Le prime medaglie da lui vinte nel concorse inter-
nazionale di Amsterdam della poesia latina, vanno fuse per for-
mare parte del prezzo (per Uacquisio di una caseticty. Ed ecco Giovanni
Pascoli in casa sua! Virgilio e Orazio ve I'hanno condotts!s (leg-
gasi e rileggasi il grazicso dialogo immaginato fra Virgilio e Orazic
a pag. 27 seg.}. E pit innanzi (p. 50): « Carattere del Pascoli, ereditaio
da Virgilio, & l'italianitd...». E molte altre cose e fatti e luoghi rife-
risce ¢ ricorda il R., dai guali chiaramente appare come in realth Vir-
gilio sia stato pel Pascol il swo genio tutelare e ispiratore (p. 29; 49;
53; B9; t0; 61; 66; 68; 17 segg.; 80 sepg.; 96). Ben fu egli dungwe
definito «figlio» di Virgilio, che gli fu veramenie dcicissimo
<padre> «e degli altri suoi miglior >, fu, insomina, come pure per-
Pante, « lo suo maestro e lo suo autore ».

Ma non posso astenermi dal riferire qui qualche altro traito del geniz-
lissimo discorso. Cosi a pag. 66, dove il R. paria dell’ Inno a Roma
e dell’ Inno a Torino e ben li caratterizza dicendoli «di classica

bellezza, di forza serena, di forma virgiliana». B pil sotto (p. 6Y9)

(1) La notizia perd che Virgilio « nell’Alessé, a ventisei anni, presentod
al mondo ammirato la personalitd sua nuova d’artista e di poeta « (p. 5.,
io veramente non saprei da che punto sia tolta della Viia Donatiana iz
quale parla dell’egloga 11 in due luoghi, e solo per dire, nel primo, ‘che
la II egloga tu da Virgilio chiamata Alewis dal vome del giovineito da iui
amato, e per dichiarare, nel secondo, il contenuto dell’egloga, !’ «amor -
&}eﬁ» (p. 5, 29 seg, e p, 17, 306 seg. ed. Brumm. = § 9 e § 68 ed.

ehl).
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chiama il Pascoli « singolare esempio di scrittore e di vero poeta
latino nel secolo XX !» E ancora (wi): « E tutto il' mondoe lo coronava
nuovo e degno poeta di Romas. E si legga pure per questa nostra
Bibliografia quanto a proposito di «Il1 Pascoli mae stro»
(p. 77 segg.) & detio sulle due, cosi originali, Prefazioni («La poesia
epica in Rowa > e « La poesia lirica in Roma), che vanno innanzi ai due
volumi Epos e Lyra Romana, composti dal Pascoli « il primo per Vir-
gilio e i poeti epici, il secondo per Orazio e i poeti lirici ». Interessan-
tissmo poi e nuovo, almeno per me, guanto ora il R. ricorda (p. 80 segg)
a proposito di un “articolo scritto dal Pascoli in un « giornale teenico
agricolo pratico e commerciale » sul Lucus Vergilii, dove
dalle Myricae (noto titolo delle poesiole che diedero al Pascoli la prima
fama) all’ albatro (o corbezzolo, arbutus), «l'albero del tricolore»
(dei cui rami & intessuta la bara del giovinetto Pallante nell’ Inno a Romay,
« tutte le piante che Vergilio (!) ha ricordato (e cita il luogo uellg
opere) il Pascoli ricorda, illustra, corzmenta con eradizione meravigliosa ».
E dopo aver detto (p. 84) che «la pubblicazione — tanto aspettata — dei
suoi mirabili poemetti latini molto crescera la fama del poeta e dell’ u-
manista » (il Pascoli stesso, se morte prematura non I’incoglieva, avrebhs
atteso a collegarli « in un poema organico »), il Rava, in una viva e ap-
passionata perorazione, chiude il suo discorso cel notare altri acconci rap-
porti fra i due poeti cosi vicini e congeniaii. Il discorso & arricchito «ii

copiose note illustrative.

80), Dalia cortesia del Kava ricevo ora la sua Commemora
#ione del Pa:coli (¢In memoria di Giovanni Pascolisj,
fatta alla Camera dei Deputati nella tornata del 80 Avprile 1912, dove ri-
corrono idee e frasi gid notate scpra o da cui mi piace trarre e far sen-
tire qualche altra intonatissima nota virgiliano-pascoliana o pasce-
liano-virgiliana. Docpo accennato ail’ e anima vergiliana » del Pa-
scoli, il R. prosegus dicendo che fu appunt® Virgilio che « compi il mi-
racolo » di togliere il Pascoli, sfiduciato di s¢, dalia politica e darlo =i-
Yarte, Virgilio, «il mite cantore di Mantova, cosi profondo, cosi
umano, cosi dolce, che aveva sentito i dolori deile plebi e le lagrime deile
cose, che aveva confortato la sventura degli umili, che aveva ascoltato ii

pianto fino nella voce degli animali, che aveva segnate mella sua alta idea-

(1) Il R. non & coerente in questa grafia scrivendo in italiano ora
Virgitio, ora, come, del resto, sempre il Pascoli, Vergilio.
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Iith di artista le aspirazioni e i limiti di una democrazia rurale operosa,
nite e serena » {p. 4 deil’Estratto). A pag. 5, depo riportato il magnifico
gindizio della Commissiene sull’vltimo pcemetto latino presentato al con-
corso di Amsterdam (in queste gare il Pascoli riusci per ben 15 voite vin-
citorej, il Il. aggiunge a guisa di epifonema: « Vergilio premiava ¢il suo
wltimo £glio ’ ». E a proposite del canto su « Pietole », dove «<il vate da
vero & profeta » e dove parla della « grande corrente proletaria » degli emi-
granti, dicendone « la vita, le speranze, i dolori e le benemerenze > e pre-
dicendo, <« con iutuizione mirabile, il ritorno loro », il R. esclama: e Vate
profetico! Cosi I'animo del poeta inspirato dall’amore di patria anticipa la
conclusione dell’economista. B il mos pairiam fugimus, nos dulcia in-
guimus arve si chiude vergilianamente com una speranza che
I’ Ttalia nostra deve tradurre nei fatti». A pag. 7, dopo accennato ai due
inni & Roma e a Torino, svergiliani di forma, italianissimi di con-
tenuto », prosegue: < Nel Foro Romano vide (i Pascoli) crescere non
piante esotichs, ma l'albero italico per eccellenza dalle bacche rosse, dalle
toglic verdi, dal fiore bianco, ¢ nella storia del passatc lesse con sicura
visione, come gid Vergilic, lo fortune dell’avvenire ».

80 »#). Liopenzo Chini.— <l Ferrazzsi illustratore della
Poesia pastorale e traduttore delle Egloghe di Vier-
cilio». In Jollettino det Museo Cirico di Bassano, X, 3-4, Giugno-Di-
cembre 1914 -— In cceasione del primo centenario della nascita dell’ abate
Giuseppe Jacopo Ferrazzi, ben noto dantista e illustratore anche del Pe-
trarca, del Tasso, dell’Ariosto, «giudizioso ed elegante amatore dei nostri
studis (Carducci, 1. c. appresse, p. 104 e p. 106, n. 2}, fu pubblicato da
« studiosi ammirateri » col tipi Sante Pozzate (Bassano, 1913) un opu-
scolo (pp. ©1-116 dell’ Estratto dal volume del Boiletfino), dove, da pag. 94
s pag. 99, & contenuto larticolo indicato spettante alla nostra Bibliografia.
La dissertazione del Ferrazzi sulla poesia pastorale fa parte di una rac-
colta miscellanea di autori vari e fu pubblicata nel 1849: a questa disser-
tazione «fa viscontro un opuscolo & parte (stampato nel 1844, nell’ occa-
sione delle Nozze Negri-Baromi), ed & la versione poetica delle prime cin-
que Egloghe di Virgilio ». Deil’uno e dell’altro lavoretto, < umile e quasi
giovanile », da4 un assenuato giudizio il Chini, notandone i pregi e le de-
ficianze e facendo anche un succoso sunto della dissertzzione (che espone
In storia dell’idilio, intercalata da fini e giudiziose considerazioni anche di
raffronto eon moderni, da Teocrito, Bione ® Mosco per fermarsi pitt di pro-
posito su Virgilio, di cui il Ferrazzi « ragiona compiutamente e da maestro »,



e passare quindi ad altri, al Sannazaro, al Baldi, al Pompei, e, di corsa, al.
Famtoni, e, tra i moderni, al Mamiani e al Ricei, parlando anche del « dramma
pastorale » , brevemente, della « Rosa» del Cortese e della « Tancia » del
Bueparroti, pit a lungo dell’ Aminta » del Tasso e del « Pasftor fido» ael
Guarini, e toccando appena gli stranieri: Gessner, Martinez della Rosa,
Délille, Dryden), Il Chini si studia anche con molta dottrina di rierupire le
lacune, in parte e pel maggior numero inevitabili, in fatto di bibliografia, m=
in parte anche inesplicabili non solo rella dissertazione del Ferrazzi ma anci.e
nel commento alle egloghe di Virgilio (ristretto alle due prime), del
qual commento il Chini mette in chiara luce il valore estetico, coms
di uno «studio fine e squisito di un umanista consumato ». Sul quale ii
Chini da questo giudizio in generale: « Il Ferrazzi non fa veramente un
filologo, ma un erudito, un umanista che sentiva profondamente il bello
nella letteratura, acuto interprete delle Egloghe virgiliane, annotatore sa-
piente, ma verseggiatore mediocre ». Come saggio della versione riperterd
i famos! versi dell’ egloga quarta: < Incipe, parve puer ecc.s, dove, giu-
stamente, a mio avviso (cfr. n.91), il Ferrazzi riferisce, a differenza di altri
{e di Servio stesso, che di solito il Ferrazzi segue), il risus alla meter anziché
al puer (a chi dia ragione il Chini in preposito, non appariscej: «.... ad
un sorriso, al vezzo —, Lleggiadro fantolin, orsuk co-
minsia — A ravvisar la madre». Nella gual traduzione, ceme

rettamente annota il Chini, « balza agli occhi anche una certa tendenza
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alla parafrasi: quegli aggiunti ¢ il vezzo ’, ‘leggiadro’, ‘ orst’, sembrano
starci a pigione. Era la scuola di quel tempo!» E del Ferrazzi traduttors
cosi giudica in genere il Chini: « A noi moderni qualche cosa, nella tia
duzione del Ferrazzi, pud sembrare stantia; qualche verso, duretto; quai-
che trasposizione, un po stiracchiata ; ma, nel complesso. 1’ onda virziliana

¢ . - .
scorre nel verso dell’'umanista cartiglianesec ».

81), Camillo Lorsanego. — < I discorso di Virgilio nel
canto primo del Purgatorio». In Studium, VII, 1; 1912,
pp- 11-13. — Veramente questo articoletto pin che alla bibliografia virg:-
liana apparterrebbe a quella dantesca, ma ne faccio cenno ugualmente,
perché, se non l’opera di Virgilio, ne & tratteggiata bene la per-
sona come «oratore». 11 C. adunque vuol dimostrare, e mi pare che ci
riesca bene, come in quel discorso, che Virgilio rivolge a Catone per in-
durlo a traghettare Dante, apparisca lo scopo propostosi dal poeta di mo-

strare che il suo Maestro & veramente « quella fonte — Che spande di

arlar si largo fiume », ponendogli in becea < un’ orazione veramente per-
t=) 1 t=)
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fotta >, condotta secondo tutte le norme dell’arte retorica: esordio e
proposizione (vv.52-57), narrazione (vv.5867), conferma-
zione (vv. 6869), peroraziome con la mozione degli af-
fetti (vv. 70-15), dove Virgilio, per piegare Catone, usa ben a proposito
questo sillogismo: «Tu, colla tua morte, provasti che la liberth & il pin
robile dono della vita umana. Dante va in cerca di libertd. Quindi lo devi
lasciar visitare il tuo regno > (p. 13). Indi Virgilio, continuando a rispon-
dere capo per capo alle domande che in tono di accusa gli aveva rivolto
Catone, e cio2 di aver violaio i decreti eterni, passa alla confuta-
zione ealla conclusione (vv. 7684), alla quale io aggiungo ora
la conclusione del ben meditato aiticoletto, che, cioé, da quanto a
esposto si pud avere « una idea del perfetto ordine di questa degnissima
ovazione, & cui hulla manca, mentre nulla & superfluo, e tutto mira diret-
tamente al fine. Nessuno, come Dante, avreebbe saputo, in cosi pochi versi,
radunare 'arte e le bellezze d’una splendida orazione, che dimostra la po-

tenza inaudita del suo ingegno veramente divino! »

52). Rntonio Rmante. — « 4 proposito di alcuni luoght
Vergiliani commentati nei ‘Pensieri’ di G. Leo-
pardis. In Studi Critici offeris da antichi discepoli a Carlo Pascal net
suo XXV anno d’ insegnamento. Catania, Battiato, 1913; pp. 17-40. —
Pilt che Virgilio questo studiolo, ricco di hibliografia e di considerazioni
éi vario genere, riguarda Leopardi e si aggira quindi piuttosto nel campo
della letteratura italiana che non in quello della latina. Notato anzi tutto
che Virgilio (o Vergilio, come preferisce di dire 1’A.) ha nello Zibal-
done (<Pensieri di varia filosofia e di bella letteratura ») un posto e-
lettissimo e ben rilevata 'attrazione del Recanatese verso il Mantovano
< come per affinita elettiva » (p. 19) (fra le cause di cib principale certo il
senso « del dolore universale >, che i Tedeschi esprimono con I’intraduci-
bile « Weltschmers »), 1" A. ricorda vari passi di Virgilio che offrono modo
al Leopardi di manifestare I’anima sua con le piu fini e originali osserva-
vazioni, d'ordine estetico e filosofico e pilt specialmente psicologico, intorno
all’'opera virgiliana (interessante il giudizio che gid in d’allora il Leopardi
diede delle Georgiche, che per lui sono «il poema pitt perfetto del
pit perfetto ed elegante poeta latino » : cfr. p. 27, n. 5). Per es., all'aridus
fragor nella magnifica descrizione della tempesta (Georg. I, 356 segg.) il
Leopardi annota: < Che ha che fare il fragore coll’arido 2> e aggiunge:
« hisogna che il pensiero conosca ch’egli vi ha che fare in quanto strepita

tra i seccumi di una selva» (p. 23). E qui molto a proposito I’A.
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confrenir,.in nota, I’ aridus fragor con «il silenzio verde » del Carducci,
rilevando l'aggettivo « indicante una tonalith, di colore, nell’ imagine car-
ducciana, di tatto, in quella virgiliany », nonché il sostantivo esprimente
nai due casi « una sensaziene acustica » (avvertirei sclo che la sensazione
acustica, nella frase carducciana, sarebbe so mai, negativa) E altre
iiui e originali considerazioni leopardiane sopra luoghi virgiliani sono riportate
dai-Pensieri ecc., come guelle sul chiaro della luna (Aen. VII, S seg.), sui pia-
el (Aen. VI, 567 seg.

; ofr. 87® sege. : qui PAmante fa opportuni ravvicina-

w2ntl con la poesia sepolcrale latina, diculé cosi valente cultore;

1. 80 seg.), sul celebratissimo lacrimae rerun, sall’episodio di Didone (<il
Racanatese rielabeora i motivi vergiliani, ne ricostruisee pienamente i fan-
tesmi avtistici, rivive in sé, intimamente o profondamente, il momento di
tirmentoso dolore, che determina la cartaginese ad uccidersi », p. #4), su
tutto ii passo Georg. IT, 420 sega. (*) /efr. vv. 47 segg.), che & del rigo-
ziio superb> delle plants selvatiche e che d& oceasione al Leopardi di fare
osservazioni passimistiche sulla attivita e civiita degli uwomini (ben sog-
xiuage qui 1" A., che il poema virgiliano &, del resto, tutto una «glorifi-
cazione dell'opera wmana », p. 37), ecc. Alire cwetto, concludendo che e i
passi riferiti dallo Zibaldone e le osservazioni che gli accompagnano
wostrano in generale nell’ A. buon gusio e dottrina, ma sembrano alquanto
selfuari » messi insieme quasi per saluram, quale &, del resto, il caratters
delle Zibaldone stesso. Giusta poi mi pare questa conclusione comples-
siva con la quale io pure chiudo: « La critica letteraria del Leopardi, in
gonerale troppo personale, risente del contenuto filosofico del sao pensiero,
delle sue idee estetiche, del suo gusio letterario, fin della disposizione del-
Papima sua; ed & spesso subordinata al contenuro psicologico - morale del-
Partista che & esaminato. Cosi per Vergilio, mel gquale pit che in ogni
aitro autore il Leopardi ebbe il maestro, si che reminiscenze vergiliane
s0a0 ia oganl sua poesia, ricordi, insegnamenti in ogni ordine di idee (Zum-
biai, ecc.), la critica & per lo pir velata dalla viva simpatia spirituale onde
si credeva avvinto a colui nell’opera del quale aveva sontito le prime note
del dolore della vita e del mondo » (p. 38;.

'83). Jecobus Brummenr. — « Vitae Vergilianaes. Lipsiae, in
zed. B. G. Teubneri MCMXII; pp. XXI-74 (fa parte della Bibl. Script.

(1) Cosi presso il Leopardi, che eita proprio i versi 420-430: ma gli
errori di citazione, anche pei versi greci, non sono infrequeti nello Zibal-
done: forse si tratterd di errori materiali di trascrizione o di diversita di
edizioni, ecs.: cfr. p. 86, n. 2.
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Graec. et Roman. Teubnr.) — Questo libretto sia il benvenuto per gueilc
che reca ed anche per quello che premectte. I1 B., ailievo del Vellmer,.
per consiglio del quale si era accinto ad una nunova edizione della Vée di
Virgilio donatiana, presentata poi ed approvata come tesi di laurea, invitato
dalla Casa Teubner ad approntare per la sua Bibilstheca un’edizione i
tutte le Vitae di Virgilio, accettd l'onorifico incarico ed ha ora compiuta
T'opera a questo modo. Riservatosi di pubblicare pili tardi a s¢ la questione
«Zor Ueberlieferungsgeschichte der sog. Donat-
vita des Vergils (1), ciod quella parte della sua dissertazione che
riguardava piu specialmente la trattazione lunga e minuta, assai spinosa o
importante, delle affinith dei codici fra loro e delle fonti di alcune Viiue,
il B. nella presente edizione, anche per non deviare dal disegno prefisso e
dal piano generale della Collezione, si restrirge a far seguire alla
Vergilit Vita Donatiana o Donatws (come sono intestate le relative
pagine, che, naturalmente, hanno per s¢ la parte del leone, pp. 1-33: qui.
importantissimo il plenus epparatus ad Vitam Vergilii Donatianam, pp.
20-38) le altre Vitae. Va innanzi una prefazioncella, piccola di mole ma.
densa di contenuto, dove sono indicati sommariamenie i codici con la lore
storia ¢ descrizione e con brevi cenni sulle loro affinitd reciproche. Su questo
punto il B. promette di ritornare pitt ampiamente neila seconda parte,
alla quale per ora il B. stesso «lectores relegats, p. VI, n. 1. Qui basti
ora dire che il B. assoggettd alla autopsia (o sugli originali o sulle foto-
grafie) 1 codici da lui usati, dei quali, per la Viia Donatiana, & anche uno
stemma perspicuo a pag. XI, ripetuto a pag. XXIV (sotto le indicazieni
dei codici), che ne dimostra le due famiglie. Una conclusione generale &
intanto questa, che tutte le Vifae sono intimamente connesse con
la Donatiana, tolte quelle poche, che pili se ne scostano e che il B. indica
a pag. XIIT seg. Per questa sua recensione il B. si servi anche di codici
nnovi, aggiungendo inoltre tre Vite (le cosi dette Gudianae, di scarso
valore), che mancano nell’ edizione recente del Diehl (< Die Vitae Veryi-
lianae und thre antiken Quellen », 1911, della collezione Lietzmann: v.
Bibl. Virg. 1910-1911, n. 89, p. 218 sgg.). La distribuziene delle Vitae ne]
testo & questa: prima di tutto Donatus, pp. 1-33 (che anche presso il Diehl
& messo innanzi aile altre Vitae col titolo Donat - Sveion, perché & risaputo
|come pure ammette il B., p. IV], che la Vita Denatiazia deriva da Sve.
tonio) ; poi Philargyrius, distinto con le aggiunte di I (pp. 89-48) e II
(p- 48: presso il Diehl di Filargirio I [Filargyrius, come sempre egli scrive]

(1) Comparsa 1’anno seguents & ora pubblicata nel Philologus: v.
num. 37.
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sono registrate soltanto, sotto 'apparato critico di Donai - Sveton, te diver-
genze da questo per la sua grande dipendenza da lui: cfr. Bibl. cit.. p. 819,
poi Focas (pp 49-53; la Praefatio, che é in saffici, mentre la Viia & in
esametri, manca presso il Diehl, pp 37-40); poi la Vita Noricensis (pp.
54-55) ; poi la Tita Monacensis {pp. 56-59); poi le tre nuove Vitae Gu-
dianae (pp. 60-65, cosi dette dal cod. Gudianus 70, del sec. LY, desecritro
a pag. XIV sgg.); poi la Vita Bernensis {pp. 66 67); poi Servius (pp.
68-72) ; infine Probus {pp. (3-74). Ad ogni Viia sono premessi i rispettivi
elenchi di codici e seguono, a pié di pagina, gli apparati critici (I’ ordine
delle Vitae & molto diverso presso il Diehi). E poi da avvertire che alla
Vita Denatiana spettano due apparati critici: uno, breve, sotto il testo
{contenente, a parte e sopra l'apparato, anche le lezioni dell’ excerptor dei
codd. € e I; laltro, pieno, dopo la Vita stessa, da pag. 20 a pag. 38,
contenente, oltre le lezioni degli altri codici, anche < totum contextum »
dei codici C'e K, e cid per questo scopo «ut lectores facile cognoscant,
ubi excerptor codd. C et X Donatum secutus sit, . ubi ab illo recesserit ot
aliunde hauserit» (p. X; la lezione catalecéon, che ricorrein tutti 1 co-
dici {p. 4, 56; efr. App. plen. p. 24], mostra l'antichita di questa falsa seri:-
tura : il Diehl qui corregge in catalepion, p. 12, § 17). Qui é incluso anche
il cosi detto Donratus auctus, che forse meglio, per un pit pronto e chiarc
orientamento, presso il Diehl & pubblicato tutto di seguito e a 3é (pp. 26-37;.
Con questa prima parte, che € assai piu che un prodromo, =2
mmeglio ancora con la prossima pubblicazione della seconda, si pud in
tutta scienza e coscienza aifermare, che la questione delle Vitae Vergiliance
arfd entrata in una fase risolutiva. Ottimo poi & stato il pensiero delia nu-
merazione delle righe per un pit comodo riferimento dei rispettivi passi
delle Vitae (nell’ediz. del Dieh! vi & anche ’indicazione dei paragrafi per

ia Vita Donatiana).

34.) Gustav Przychocki. — Zu den Virgilviten». In Wochen-
schrift f. kl. Phil.,, XXIX, 36, 1912; pp. 990-991. — I1 P. ¢ senon 1’in-
ventore, certo 1’autore del cosi detto «Accessus-System» (v,
isuoi <dccessus Owvidiani» nelle Abh. d. Krak. Akod. d. Wiss.,
vol. XLIX, e Deutsch. Liter. Zeit. 1911, p. 3166 sg.) {!), col quale ter-
mine di accessus si designavano nel latino tardo quelle prefazioni, che si so-

levano premettere, secondo un certo schematismo, per uno scopo illustrativo

(1) Per questo v. la nutrita recensione di L. Castiglioni in Atene e
Roma, 1912, n. 163-164, p. 250 sg.

Atti ¢ Memorie delle R. Accademio Virgiliana 4
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e didattico, ai testi scolastici di quel tempo. Quanto alle Vifae virgiliane
di Donato-Svetonio e di Servio, questo «sistema s egli lo aveva gii prima
notato 1. ¢. (Abhandl., pp. 43-45); ora lo rileva anche nelle due Vitae recen-
temente edite dal Diehl (v. Bibl. Virg. 1910- 1911, v. 89, p. 218 sgg.), cioé
nella Vita Monacensis (Diehl, p. 45 sgg.) e nella Vita Noricensis s. Pauli
(Diehl, p. 49 sg.). Eccone un saggio (Viia Monrac. p. 47, 16 sg.,): <« Si
quaeris locum [ubi, 7 67504], ubi primum scribere inchoaverit ecc.;
‘quov’, inquies, ‘tempore [quando, ):Qévo_c] quidem ’ ? ¢ Augusti’ inquam,
¢ Caesaris ’ ecc.; ‘qua ex causa [cur, m’m’u] nosse vis?’ ¢ pro postula-
tione ecc.’> I cosi pure la Vita Nor. non pare essere altro che un
Accessus Aeneidos, come prova a sufficienza il cominciamento (p. 49) *
«*Locus’ [ubi, Témo¢], ¢tempus’ (quando, )jgéuo;), ‘persona’
{¢yuis, 7@b0wmor) in hac arte Aeneidos quaerendi sunt et ‘causa’
[cur, a:’m’a] sceribendi. certum est. nam Mantua ¢ locus ’ huius libri ecc. ».
Quello che segue (p. 50, 20): <« Puplius Virgilius Maro natus est ecc.», &
un’ aggiunta che non spetta qui (della nascita di Virgilio ecc. si era
gia parlato innanzi minutamente : p. 49, 13) ed appartiene ad un’altra Vita,
rispettivamente ad un altro Accessus. 11 P. conclude coll’osservare, che sic-
come il ms. del monastero ¢i S. Paolo (nella vallata del Lavant in Carinzia),
che contiene la Vita Nor., & del secolo VIII, con ¢io si ha una prova di
pilt {cfr. 1. c. Abh., pp. 40-54), che I’ « Accessus-System » non & un’inven-
zione di Remigio da Auxerre (sec. [X), come voleva il Traube, ma deve

rimontare ad una fonte antica.

35,) Louis Hsvet. — <Un passage des ‘Vitae Vergilia-
nae’». In Revue de Philologie, XXXVII, 1, 1913, pp. 5-6. — Discute un
passo della Viia Donatiana di Virgilio (p. 16, lia. 286 sgg. ed. Brumm.),
confrontato con uno quasi identico di Filargirio (p. 47, 166 sgg.), ferman-
dosi sulla frase cum id ipsuin praestruit (secondo il testo Donatiano fis-
sato dal Hagen ¢ dal Brummer, mentre nel luogo di Filargirio sta un norn
innanzi a <d ipsum ; ' id & omesso in G X di D, e invece di praestruit
leggesi praestavit, o praestadit come correzione di praestadbat, nei codd.
di Filargirio ; nel passo di Donato si continua cou le parole; dicens : ¢ Si-
celides Musae, paulo maiora caramus’ ecc.). I’ Havet né comprendendo
qui il senso di praestruere né sapendosi spiegare come mai un nom apo-
crifo si sarebbe introdotto mel testo di Filargirio, osserva che il non prae-
stare di Filargirio conviene assai al senso del luoge, giacché quello che st
vuol dire & che « Virgile ne ¢ promet’ pas, ne ‘ garantit’ pas ¢d Ipsum,

la simplicité rustique, alors qu’il annonce des paulo maiora ». Quindi
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dalle varianti praestavit, - stabat o - stabit, - struit ristabilisce anzitutto
¢ provvisoriamente la lezione praestavité (praestavi era forma corrente
per praestiti nei tempi bassi) come comune ad ambeduve i testi ; poi, os-
servato che 1’ indicativo deve essere grammaticalmente sostituito dal con-
giuntivo, legge praestarit nel testo di Donato (allora il praestavit di Fi-
largirio si spiegherebbe come derivato dal praestavit gid alterato nel testo
di Donato). Indagata quindi la probabile genesi del lapswus nel testo di Do-
nato (il secondo r di praestruit sarebbe un indizio in favore del congiun-
tivo praestarit), I’ Havet rileva anche zlcuni difetti nel testo di Filargirio
pubblicato dal Brummer, che sarebbero derivati dalla mancanza di un con-
frento metodico fra le dus Viéae (Donato e Filargirio),

Non v’ ha dubbio che la dimostrazione dell’ H. & condotta con sottile
acume ed ha molta attrattiva; ma tuttavia per me il preesiruit nel testo
di Donato, che non ostante I’ intrusione del non ¢ sicuramente fissato nel
testo di Filargirio, & sempre preferibile nel contesto e significato generale
del luogo intiero: infatti ivi il biografo viene a dire che Virgilio, preve-
dendo appunto l'obiezione e il biasimo che da qualcuno gli sarebbe venuto
di aver composta qualche egloga < minus rustica», previene (praestruit
<« si difende contro in precedenza ») questo rimprovero col dichiarare ap-
punto egli stesso di voler canere paulo maiora (anche il Diehl nella sua

recente edizione celle Vitae mantiene qui praestruit, p. 25).

86). Liouis Havel, — «Phocas, Vie de Virgile, 74». in
Revue de Philologie, XXXVI11, 1, 1913 ; pp. 6-7. — Al verso 74 della Tita
virgiliana del grammatico Phocas (o Focas, come scrive il Bruinmer, da
cui, pare, riferisce 1' Havet il luogo in questione, sospettato spurio da
lui, non cosi dal Brummer, i! quale invece, a differenza dell’Havet,
mette fra parentesi quanre i vv. precc. 71-712: Monte sudb hoc ecc.), a que-
sto verso, dunque, < Ballistam sua poena tegit, via tuta per auras»
(euras P, arva Baehr, oras Scalig. seguito dal Brummer) (!), I’ Havet
scarta subito awras « évidemment corrompu », combatte ’emendainento dello
Scaligero, oras, « qui ne peut se passer d’ un déterminatif > e quelio del
Baehrens, arva, <« qui est oiseux », e quindi conclude proponendo wmbras
(che scritto per wbras e letto da un copista, il quale avrebbe preso 1’ u
per un a aperto, come abras, avrebbe dato poi origine ad awras). Anche

(1) 11 Diehl, Die Vitae Verg. ecc. (cfr. Bibl. Virg. 1910-1911, n. 89,
p. 218 sgg.), segue qui (p. 39) la lezione auras e segna il verso col n. 50,
porché, per tacere di altre diversita dal testo del Brummer, omette in prin-
vipio i 24 saffici della Praefatio.
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questa & una congettura assai ingegnosa (!), ma 1’ appellarsi, come Ia
I’H., al pentametro del distico che precede (v. 72}, che ha mnocte, non &
molto concludente, sia perché quel distico & secspettato coma spurie (il
Brumm. lo pone fra parentesi quadre) sia, principalmeuate, pevché il penta-
metro ha, oltre mocte, anche die; piuttosto la buona congettura sarebbe
suffragata dalla considerazione, che le tencbre appunto deila notte sonc ia-

vorevoli alle malvage imprese dei ladroni.

37). 1. Brummep. — « Zur Ueberiieferungsgeschichte der
sogenannten Donat - Vita des Vergil». In Philoiogus, LXXII
(N. F. XXVI), 1918, 2, pp. 218297. — 1 questa la seconda parte dclle
Vitae Vergilianae (v. n. 33), nella quale ne sono minutamente descrittii co-
dici ed esaminate le Vitae Vergilii nel codice m = Monacensis lat. 15514,
del sec. X, e nel cod. 8§ = Sandlasianus 86 (di S. Paoclo in Carinzia), el
sec. IX (pp. 279-287), quelle del cod. y = Gudianus 1 (= Gud. lat. {Wol-
fenbiittel] fol. no. 70) del sec. IX (pp. 287-291), e i mss. della cosi deita
Vita di Donato (£ che comprende ten 10 mss.: pp. 291-297). Lo stemina
dei codici delia Vita di Dounato (p. 292) & quello stesso indicato nelle Viiae
(I parte) ed & preceduto da altri stemmi per le aitre tradizioni (pp. £82.
285. 286. 288). Ben chiariti i rapporti fra le varie Vitae e spiegate le d:-
viazioni reciproche, il B. viene alla conclusione, che la Vita Donatiana ncn
offre molto d’ importante sotto l'aspetto storico-letterario e ch'essz si divite,
nella tradizione, in due rami: il primo é rappresentato dallo Vifa neila
sua forma comune o volgata, molto ampliata, la cosi detta < Donat-Vita»
(_Q)’ Taltro da quello che ne rests nei mss. S e m: la Vita in S e m, insieme
con la Vita Gudiana I, si pud far risalire alla scuola di Eriugena, dcve
evidentemente si aveva un Donato, per quanto rimaneggiato male, in wia
forma pit genuina che non nella forma di £, Anche la Viia in Q (che
si suddistingue in due classi: & ¥ ¢ MERABP) fu interpolata e certo al
pit tardi nel secolo XIV. L’interpolatore si servi di un ms. affine a .
Direttamente a Svetonio ci conducono soltanto le indicazioni presso San

Girolamo.

38). H. Georgii. — Zur Bestimmung der Zeii des Seir-
vius ». In Philologus, LXXI (N. F. Bd. XXV), 1912, 4, pp. 518-526. —

L’articolo riguarda Servio seltanto come individuo, non come inte:-

(1) Dal Janell, 1. c. p. 54, apprendo ora che questa congettura (wmn-
bras per auras) era gia stata sospettata dal Heinsius e accettata dal Reif-
ferscheid in Svet. refl. p. 70.



— 45 —

prate di Virgilio, e cerca di stabilirne 1’etd. Qui perd ne faccio un
cenno brevissimo, perché il G. partendo da passi, oltreché dei Satur-
nati di Macrobio, anche del Commentario Serviano, viene ad una
ccuelusione che riguarda pure questo: Macrobio nato circa il 860, Servio
ciroa 1l 870; composizione det Satwurnalia prima del 899, probabilmente in-
torao al 895 ; composizione del Commentario dopo i Saturnali di
Mucrobio, ma prima del 410, e prima anche dslle Interpretazioani di
Ti. Claudio Donato, perché queste, come il (. aveva gia dimostrato zella
Fraefatio alla sua edizione, presuppongono il Commentario di Servio,
co:nposto appunto fra il 895 e il 410 (p. 526).

89). loha Macdinnegs. — <« The use of ‘Italus’ and *Ro-
manus’ in latin Literature with special reference
to Virgils. In The Classical Review, XXVI, 1, 1912, pp. 5-8. — I1 M.
{a uu esame critico di passi di diversi autori (da Ennio fino a Quintiliano),
dove ricorrono le parole Ifalus, Italicus, Romanus, Romulidae, -Italia,
Roma, per dimestrare che Virgilio e Orazio sono forse i primi e i soli au-
tori, «except perhaps Julius Caesar », i quali abbiano concepito un’ Italia
non come un «appannaggios di Roma e i quali « by their use of lan-
guage tried to rouse a regard for the value of the independent personality
of Italy ». Per Virgilio cfr. spec. pp. 6-7: per lui, egli dice, Roma non & solo
la imateriale citth sul Tevere, bensi < the idealised centre of rightheousness
and justice for the whole world » e insiste sulla originalitad e italianita del
pouta, che accomuna cosi artisticaments < the two potent ideas of the ma-
Jjesty of Rome and die glory of Italy » (cfr. nella stessa Rivista, XXVII,
1912, 1, p. 25: Alfred Church, « ¢ Ifalus’ and * Romanus’, che ¢ solo perd
uno nota a Plaut. Trin. 609, suggerita dall’articolo del MacInnes).

40). #, E. Hirst, — «The gates of Virgil’s Under-
werld: a reminiscence of Lucretius», In The Class. Rev.
cit., n. 3, pp. 82-83. L’autore vuol dimostrare che nell’ Eneide (VI, 273-
269) vi ha una reminiscenza di Lucrezio (ILf, 978-1022) «<not only in
thougt, but in phraseology and cadence », avendo prima notato che in
quel passo Lucrezio «had rationalised the stories ot punishment in Tar-
taras into the facts of physical or moral suffering wich follow sin here
on earth ».

41). D. A. Slater. — <« Was the fourth Eciogue written
te celebrate the marriage of Octavia to Mark An-
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tony? 4 literary parallel». In The Class. IZev. cit.,, n. 4, pp.
114-119. — Alla domanda, se la IV egloga sia stata scritta per celebrare
le nozze di Ottavia con Marcantonio, lo Sl. risponde affermativamente, no-
tando molte analogie dell’ egloga (diligentemente riferite a pag. 11b sgg.)
con l’epitalamio di Peleo e Teti di Catullo, analogie cosi di forma come
di contenuto: Marcantonio e Ottavia erano per cosi dire i nucvi Peleo e
Teti, «the Eclogus is a pendant to the Song of the Fates» (p. 118). A
pag. 117 sgg. vi sono anche indicazioni schematiche dei rispettivi punti
dell'egloga e dell’epitalamio.

42). 5. B. Slack. — « Virgil, Aen. X1I, t61>. In The Class.
Rev. cit., n. 4, p. 123. — E un brevissimo articoletto di appena una die-
cina di righe, dove lo Sl. vuol provare che nel passo <« ... ingenti mole
Latinus — quadriiugo vehitur curru », la determinazione ¢ngenti mole non
non va con Latfinus, ma con curru, e a conferma della sua interpreta-
zione porta Aen. VIII, 693 : « Tanta msle viri turritis puppibus instant » ,
dove tanta mole va unito con puppibus, non con vire.

43). J. W. Mackail. — < Virgil’s uwse of the word ‘imn-
gens’s. In The Class. Rev. cit, n. 8, pp. 2561-254. — L’aggettivo ingens
non si riscontra mai nelle £gloghe (o neppure nella Ciris,; una sol
volta nel Culex: cfr. p. 2564). S’incontra una volta ogni 71 versi nelle
Georgiche, una volta ogni 58 versi nell’ Eneide (ossia 14 volte
su cento nell’ Eneide, notandosi perd che il libro IV non lo ha che 4
volte e il libro VI 22 volte: cio che permette, secondo il M., di supporre
un grande intervailo di tempo |?] per le date della loro composizione). L’e-
timologia della parola & assai dubbia (comunemente: ¢n intensivo + gens
oppure ¢n privativo 4 gens o genus): il M. penserebbe ad una forma
participiale * ingenens (intransitivo). Frequente in Enuio, si trova
raramente in Lucrezio. Presso Virgilio ha varie sfumature di concetto e
principalmente quests (p. 263): 1: ammassato, accumulato, in
massa (<‘msssed’ or accumulated»); 2: massiccio (‘ massive’ or
bulkys); 3: nativo, ingenito, naturale = innatus e incretus
o accretus (‘engendered ’, sometimes tending to pass into the sense of
¢ native ’ or ¢ natural’»). Il M. assegna quindi queste tre varie gradazioni
di senso a 31 esempi delle Georgiche (citati a p. 253) e a 165 esempi
dell’ Eneide (in parte citati, p. 254): il terzo significato lo vuol vedere, per
es., in Aen. II, 325; V, 172; V1, 64; VI, 519; VII, 458; VIi, 791 (?);
VIII, 252; XI, 367; X1I, 36, ecc. (nello stesso numero, pp. 254-255, R. S.
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Conway aggiunge una <Notes» & questo articolo per provare che la de-
rivazione di ingens da un presupposto participio aoristo ingenens,
ingenentis [che & l'etimclogia supposta dal Mackail per ispiegare il ter zo
senso indicato dell’aggettivo] & perfettamente conforme alle leggi della fone-
tica ; in fine pero, dopo aver obiettato che la presunta forma ingenens a-
vrebbe piuttosto significato attivo [da giyno, e quindi «engendering »
e non « engerdered »], penserebbe meglio ad un parallelo col greco Lyyevilc,
« meaning ‘that which has its gens in itself’ or ‘ on the spot’> e per ana-
logia con «insignis, < having a mark in itself ’; incanus, ¢ with greyness

. 2 /
coming upon one ’; &)%iuwr, < pregnant’ »).

44). J, 5. Philiimore, — «Some repunctuations. In The
Class. Rev. cit., 1913, 1, pp. 21-23. — Dopo esaminato un passo di Cice-
rone, il Ph. si ferma su Verg. Georg. 11, 61 - 72, dove, interpungendo diver-
samente dalla volgata, legge cosi: « (63)... coryli. Nascuntur et... (65-67) glan-
des; etiam ardua palma - nascitur, et... marinos. - Inseritur vero... ». E os-
serva: < Nascuntur and inseritur carry ail the emphasis of contrasting
two kinds: therefore they stand foremost in their sentences» — Ibid.:
I, 163 legge e interpunge cosi: < tardaque Eleusinam (o Eleusinem, per
Eleusinae) matris volventia, plaustra » (< matiris is an accus. plur.»), in-
terpretando : « the slow waggons, the waggons which trundle the matrons
(of Attica) aiong the road to Eleusis » : ma se, in tal caso, la virgola va
dopo wolventia, questa non dovrebbe, coerentemente, porsi anche dopo iar-
daque? Perd non e tanto la strana punteggiatura che qui ottende, quanto’
la stravaganza della inferpretazione cosi estranea al contesto del luogo:
qui parlasi degli strumenti agricoli: che hanno mai a vedere le matrone
dirette ad Eleusi?! eppoi ¢arda volventia (interpretato comunemente, e
giustamente, farde se volventia) non potrebbe avere mai qui il significato
di etirare, menare», bensi, al contrario (trattandosi di persone),
quelle di « ravvoltolare, travolgere » (!). Ed é ammissibile un accusativo

plurale matris?

45). D. A. Slater. — < Conjecturess. In The Class. Rev. cit,
n. 5, pp. 158-160. — Tra altri luoghi (di Properzio, Plauto, Cicerone, Gio-
venale) lo Sl. esamina anche Verg. Aen. III, 454, dove legge Vollurnus
o Vulturnus invece di vi cursus: il passaggio dall’ una all’ altra lezione &
spiegé.to paleograficamente cosi: 1’ iniziale V sarebbe andata perduta per
aplografia nella sillaba VL (invece di VVL), passata poi facilmente in
VI nella scrittura rustica capitale («in rustic capitals»), e TVRNVS si
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sarebbe medificato in CVRSVS per un’analoga variante che si nota, per
es., in Ecl. V. 49 ‘alter Apollo ” (R) e * alter abillo’ (P).

46). E. W. Cornwali. — s 4en. VI, 567-569 ». In The Class. Rev.
cit., n. 7, pp. 229230 — Piacula nei versi indicati (« ... subigitque fateri —
quae quis... — distulit in seram commissa piacula mortem ») & preso dal
C. in una doppia accezione: I?, «things to be atoned»; 22, <ato-
nomentss: come oggetto di fateri, ha il primo significato; come og-
getto di distwlit, il secondo; e recati passi da T. Livio per gnesto duplice
sense, il C. conclude: « It is worth remarking that the meaning (I) of
piacula is objective, while (II) is subjective. There is a certain pictorial
quality in the construction by wich the crimes themselves have actually
become the atenements in ¢ late death’. The change in meaning in ¢ com-

missa ’ naturally follows that in ¢ piacula’ s.

47). John Sargeaunt. — « Virgil Geo. I, 24>. In The Class.
Rev. cit., u. 8, pp. 26%-265. — Combattuta una interpretazione data dal
Conington di questo luogo, il S. conclude col dire che qui il senso proprio
di mox & «subsequently, at a later time, after an interval whether Jong or
short ». (Cfr. anche Geo. III, 46).

48). R. W. Rapegr. — « Marones: Virgil as priest of A-
pollos. In The Class. Rev. 1918, 1, pp. 18-21. — Partendo dal libro
IX dall’ Odissea (vv. 197 sgg.), dove si parla di Marone, figlio di Euanthes
(« Flower-bloom », p. 14), sacerdote di Apollo in Ismaro, 'autore raccoglie
e commenta tutti i passi di Virgilio, in cui il poeta o tacitamente o aper-
tamente alluderebbe a sé stesso come sacerdote di Apollo, ossia sacerdote
di Augusto Apollo, rivestito quindi di doppio sacerdozio, come ministro di
Febo - Apcllo di Troia e di Augusto-Apollo di Roma (cfr. spec. da pag. 14) ;
e questi passi il R. li nota nelle Bucoliche, nelle Georgiche e in « the pro-
phsetic parts of the 4eneid » (& strano che i passi sieno riferiti ora in in-

glese ora nel testo originale). Ad esso contraddice nella stessa Rivista:

49). W. W. Fowler. — «Virgil, priest of Apollo?2 Notes
on Mr. Raper’'s recent paper> (ibid., n.3, pp. 8587). 1 F. non
ammette che nei luoghi raccolti dal Raper, 1. c., Virgilio alluda a se stesso
quale sacerdote di Apollo, negando la serietd dell ipotesi di un culto di
Apollo da parte dei poeti augustei. £ di nuovo controreplica nella mede-
sima Rivista:
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5. R.W. Raper. — «To the Editors of ‘The Class.
Hewvtew’'. Virgilius Maro» (ibid., n. 4, pp. 143-151, nella ¢ Cor-
resporce ). 11 R. tien ferme tutte le proprie conclusioni contro le obie-
zioni del Fowler. industriandosi di provare con nuovi argomenti che i
varsi da lui citati non possono interpretarsi diversamente da come egli
prima gli aveva interpretati. E viconfermuata «any special connection bet-
woen the god Apollo and the poet», cosi chiude l'articoletto: « That was
why I wrote ¢ Marones’, and why, for Mr. Warde Fowler’s sake, I
write this -.

51.) Ermenegildo Pisfelli. — Nei «Papiri greci e latini»
{Pubblicaz. della Societa Italiana per laricerca dei
papiri greci e latini in Egitto; Firenze, Ariani; 1913, pp.
X -101), al n. 142 del vol. II, pp. 65-67, & illustrato con la ben nota
competenza dal Pisteili un papiro (cm. 26 X ®) contenente un <« 7réface-
mentc di verst Virgilianis» (Aen. I 477 sgg.): il papiro & d’in-
certa provenienza e fu acquistato al Cairo dal Pistelli, che cos! ne scrive :
« I/ Eoeide ha dato argomento e materia a cosl immensa varieth di esercizi
scolastici e retorici... du parer quasi impossibile che si potesse trovare in
questc genere qualcosa di nuovo. Eppure pars nuovo, almeno a noi, il cu-
rioso tentativo conservatoci sul recfo di questa striscia di papiro: dove un
versificatore mediocre si & sforzato di rifare nello stesso numero di versi
e senza tralasciare alcun particolare, ma in altre parole, la descrizione delle
pitture rappresentanti Iliacas ex erdine pugnces. che Yinea ammira nel
nuovo tempio di Didone. Si pud confrontare il thema Vergitianum 255
della Anif. Lat. (I p. 211 R.); ma in equello i tre esametri Nec #ibi diva
parens... (Aen. IV 365 - 67) sono parafrasati con sei. Qui invece non si
tratta di parafrasi: i diciasette esametri che, eccetto il secondo e l'ultimo,
¢i rimengono interi, corrispondono ai diciasette Virgiliani I 477 -493. Il pa-
piro, che & rotto a metd, comprendeva certo nella metd superiore perduta

resto di quella descrizione. Che il saggio si restringesse a questa e non

fa)

i
fosse piltt ampio, si rileva anche da questo, che l'ultimo verso & scritto in
curatieri pitt grandi e spazieggiati, perché lo spazio abhoundava non seguen-
done alt:i; sicché mentre nel papiro, che ha nove linse di scrittura, ogni
linea comprende due esametri, I'ultima non ne ha che uuo solo. Fra un
esametro e l'altro, per distinguerli, & una specie di X greco...». Segus la
trascrizione, illustratw con opportune note, della guale riporto, come sag-

zio, quresti versi:
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1. floJedatosyle] crines collumque per arva
latus & = % » =z | ]
2. ascendit Pallas alia sub imagine tewnplum :

Troades iratam donis precibusque rogantes

8. diffudere comas rescnabant pectora vugnis:
haud tame[n alspexit miseras ¢ = { 1.4 fiva ]
4. Nec sua ecc.
La chiusa (linee 8-9) &: «S. d{uxque fujrens auro nudam suc-

cincta papillam — ardet adire viros conatur vincere sexum —

9..... imi} tantia lupam ».

52). P. Becker. — Vergil und Quintwus. In Rheinisches
Museum, N. F. LXVIIY, 1, 12013, pp. 68-90. — L’ articolo riguarda piu
'specialmente Quinto Smirnec che non Virgilio, al quale si riferisce solo in-
direttamente : basti guirdi dirne guanto & necessario e sufficiente per la
nostra Bibliografia., La questione se Quinto Smirneo nei suci Posi-
homerica abbiz conosciuta e utilizzata 1’ Eneide, fu gia mossa da lungo
tempo, e molto diversaments, non dico risolta (ché la questione & di
quelle destinate forse a rimanere sempre sud fudice, come ne & prova anche
la grande contraddizione dei risultati finora ottenuti), ma posta e frattata :
contro I'ipotesi di un rapporto di dipendenza qualsiasi fra Virgilio e Quinto
stanno il Koeckly, il Kroll, il Norden e specialmente il Heinze nel suo
classico libro Virgils epische Technik?, 1988, p. 64 sgg. (cfr. DBibl. Virg.
1908, n. 46, p. 106 sg.), mentrs il Robert, il Kehmptzow, I’ americano Pa-
schal e specialmente il Bethe (Rhein. Bius. 46, b19 sg.) e il Noack (Git-
ting. Gel. 4nz. 1892, p. (95 sgg., e Hermes 27, 457) vogliono provare una
‘dipendenza di Quinto da Virgilio. Il B. rileva anzi tutto in particolare
contro i sostenitori della dipendenza la erroneita del metodo, notando, e
giustamente, che la conformitad fra i due in quei punti dove si raccontaro
gli stessi avvenimenti, nulla prova, potendo le analogie essere derivate
da una fonte comune, e che neppure gli argumenta, per la maggior parte,
ex silentio portati dagli altri sono conclusivi. Esclusa come fonte comumne
la poesia dei poemi ciclici, it B. segue un’altra via, e cio®, fissata come
pietra di paragone un’opera greca, che cosi Virgilio come Quinto iniserc
a profitto, 1'Iliade, si accinge ad esaminare vari punti di questa per ve-
dere, se in quelle parti i cul i due poeti, imitando, cercavano di superare
con la ricchezza del contenuto ii loro modelle, Virgilio abbia aggiunto

nuovi tratii allargando la materia : ora se queste o consimili aggiunte non
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si trovino nei corrispondenti punti pr'esso Quinto, uope & venire alla con-
clusione della dipendenza di Quinto da Virgilio. I punti assoggettati ad una
accurata e acuta indagine comparativa sono: den. XII, 697 sgg. (Enea e
Turno) e Posthom. 1I, 395 sgg. (Achille e Memnone) : cfr. Omero nella deseri-
zione della pugna e morte di Ettore (pp. 69 -76) ; den. V, 114 -544 e Posthom.
1V, 118-588, a cui servirono di modeilo i giuochi in onore di Patroclo
presso Omero (pp. 76-79); ed altri luoghi dell’ Jliade il B. esamina, nelle
pagine seguenti, con lo stesso metodo, confrentandoli con i rispettivi lnoghi.
di Virgilio e Nonno, per vedere in qual modo dai due furono imitati, e
anche confrontando fra loro luoghi comuni a Virgilio e Quicto senza un
modello comune, e cosi venendo alla conclusione (la quale veramente non
si ricava chiara e netta dalla chiusa dell’ articolo, ma indirettamente si
deduce da vari punti della trattazione e dalle premesse : cfr. pp. 69.71 sgg.
76. 79. 8C), che Quinto Smirneo dipends da Virgilio (oltrecché, ben s’ in-
tende, da Omero), spiegando anche le ragioni delle divergenze, quando oc-

corrono, di quello da questo.,

58). M. Lenchantin de Gubernalis. — Quantunque dalla rassegna di
questa Bibliografia Virgiliana sieno escluse generalmente e
per massima le recensioni (cfr. n. 73), pure credo di dover far qui
cenno di quella del Lench. in Rivésta di Filologia, 1912, fasc. I, p. 156 sgg.,
per le importanti aggiunte e Osservazioni ch’egli, gia cosi benemerito pei
suoi numerosi e seri contributi allu letteratura virgiliana, fa rendendo conto
dei rispettivi volumi pubblicati nell’ ultima edizione delle Storie del Teuffel €
e dello Schanz?® (cfr. Bibi. Virg. 1910- 1911, nn. 21 e 22, pp. 116-147 o
pp. 147-151), notando i pregi, in generale, specialmente di questa, e,
in particolare, le lacune specialmente di quella, per quanto riguarda
Virgilio e I'dppendix.

54). Carlo Pascal. — <« Una superstizione amnticar». 1n Ron~
diconti del R. Istit. Lomb. di Sc. e Lett., vol. XLVI, 1918, fasc. 3.%, pp. 115-
119. — Nella descrizione del rito funebre in onore di Miseno (den, VI, £12
sgg.) Virgilio accenra al mos parentum del voltar la faccia dall’altra parte del
teretro, gesto che comunemexte viene interpretato come una espressione
di dolore. Ma il P., fondandosi su testimonianze dell’ antichita e greca e
romana, crede ravvisare la ragione di tal rito nel fatto che «il riguardars
tutto cie che appartenesse al mondo infero, tutto cio che richiamasse I'i-
dea della morte, era ritenuto di cattivo augurio» (p. 117). E questo egii

opportunamente conferma con un passo dell’ecl. VIII di Virgilio (v. 101-2),



dove la maga ordina ad Amarilli di gettar #rans capuf le ceneri abbruciate
2 di non respicere. Sulla genesi poi di trle superstizione il P. fa una fine
osservazione psicologica, che, cioé, essendo « il guardare a lungo una per-
sona O una cosz una espressione d’interessamento, di desiderio o di rim-
pianto », non si doveva, « voltandosi iadietro, riguardare tutto cic che
spettasse alla morte ». giacché il far cid «era di cattivo augurio », es-
sendo questo « quasi un invocare gli déi inferi o un desiderarli»>. Alle
prove, che il P. sdduce per dimostrare come nel sentimento antico il vol-
gersi indietro avesse un tale significato o valore, per cosi dire, etico e psi-
cologico, io aggiungerel anche, che il verbo stesso respicere non ha soitanto
il senso puro e sémp‘:.ice del volgersi indietro per infueri, spectare, ecc., ma
bensi quelly pregnante di una «Sorge fir einen oder fiir etwas »
{Ereir+Schmalz Antibard?, 1907, I, p. 510). Chiude la breve ma succosa
Notuw il richiamo assai acconcio al mito di Orfeo ed Euridice (per questo
cir. anche il n. 56, e, delio stesso Pascal, < Il mito di Orfeo e il Cristiane-
sitno » in Didaskaleion 1912, p. 54-6). Aggiungo inoltre che il P. nel pre-
sente articolo, p. 119, n. 3, ritira, in relazione a quanto sostiene ora, una
sua spiegazione che della Catabasi di Orfeo aveva proposta in Credenze di
oitretomba, II, p. T-12; che, ciod, «si avesse a vedere nel divieto di vol-
tavsi il simbolo della fede mistica, che crede senza vedere ».

55). P. 1. Enk. — « Vergiliana~». In Mnemosyne, XLl, 4, 1913;
pp. 882-891. — Lo scrittarelio & diviso in due parti: nella I (pp. 382-386)
I’ Fink tratta « de Aeneidos versibus I, 441 sqq. » ; nella I{ (pp. 885-391) parla
« de mensis paniceis (Aen. VII, 107 sqq.) ». Nella I parte, dopo accen.
nato ad un altro luogo dell’ Eneide {VI, 33 sgg.), dove pure Enea sta con-
templando certe rappresentazioni artistiche in un tempio, situazione poetica
e psicologica criticata come inverosimile dal Norden nel suo ben noto com-
mento al libro VI e nella Finleitung in die Alteréumswiss. ecc., I’ Enk,
pure convenendo su <¢io, in parte, col giudizio del Norden, aggiunge pero
ci:2 & decisamente contro di lui nella sua critica (v. Einleit. cit.) dell’ altro
incgo analogo, dove Enea rimane estatico e commosso innanzi alle scene
rappresentate nel tempio di Giunone che la regina tiria stava costruendo.
Ben qui dimostra 1’ I, che il luogo non & un’inutile ;-IX(]KJWHC, un pannus
arisutus, ma bensi opportuno e necessario all’ azione drammaticea : giacché
proprio da quella scena, per cui Enea si convinse che sunt lacrimae rerum
el mentem mortalia tangunt, egli poteva trarre argomento di star piena-
mente tranquillo, confidando non nelle parole soltanto di Didone (ché

ben era nota la Punica fides!), ma anche nei fatti: «solve metus :



feret hazc aliquam $iDi fama salutem ». Né, per quanto possa essecre imi-
tazione greca il « multa gemens largoque wmectat Aumine velium », lo
dirai un fuor d’opera: ché naturalissima ivi era la coinmozione di Enea
fino alle lagrime, giunto com’egli era, dopo tauti travagli, in una terra
ignota. E bene I’ E. conclude: « Nihil in toto loco est quod non bene aut
1n se aut cum sequentibus cohaereat ».

Nella seconda parte I'E. riferendosi piti particolarmente al v. 116
(«‘heus! etiam mensas consumimus’ inquit Iulus») e
adducendo in proposito passi di Servio sulle mensae paniceae, dice che noi
dobbiamo esser grati a Virgilio di averci conservata memoria di questa
antica tradizione italica (la quale al Heyze pareva sconveniente alla maesta
epica), indagandola anzi tutto presso altri scrittori che la ricordano e
quindi avvertendo che nessuno ci parla dell’ origine deila <fabula »,
come neppure i moderni (Boissier nelle sue Nowwvelles Promenades <ir-
chéologiques (1), Worzer nel lessico del Roscher alla voce ‘ Aeneas’,
Preller nella sua .EBom. 3Mythol.), i quali tutti dipendono da Servio. Or
I’ E. riportando un pzsso delle tabular Iguvinae (VI a. 56) a spiegare il
quale gia il Biicheler (Umbrica p. 68) aveva confrontato il verso di Vir-
gilio, in primo luogo conclude che «statuendum est, mensam olim du-
plicem potestatem hebuisse: I = tabula cibis onusts, deinde: rodnelu,
I1 = libum, quia tabulae ciborum simile erat»>, p. 389 (cfr. nel luogo «¢i-
tato il vocabolo umbro mefa, lat. mensa = libum, e metior: da supplire
a mensa la parola o esca o caro). E guindi prosegue: « Romanos autem
postea vera etymologia latebat, et sic orta est opinio haec adorea liba vel
mensas paniceas sustentacula fuisse dapibus diis sacratis ». Eppercid sigai-
ficando mensa anticamerite e la « mensa» e il « lébum », nel passo di Vir-
gilio il senso « nititur duplici vel ambigua potestate vocis ¢ mensa ’; cum
parvus Iulus exclamat: ¢ etiam mensas consumimus ’, nihil aliud dicit nisi
¢ consumimus liba ’ ». Suila questione poi se la « fabula » sia nata in Italia
o qui venuta dalla Grecia, I’ E. sta per l'origine italiana della tradizione,
che & quindi etiologica, osservando ch’erz costume italico «‘men-
sas’ diis vovendi proque cibo edendi > e che « Aeneas dicebatur in terrain
venisse, ubi el ‘ mensze’ consumendae essent, sec. in Italiam » (p. 33C):
ofr. la profezia di Celeno, III, 255 sgg., con quella di Anchise, VII, 124 sgo;

o

56). G. Cognata. - «I? mito di Orfeo>. In Gymnasiuin,

X1I,n.16; 1913; pp. 312-819. — Parlato in generale e sennatamente del mito

PARI(;)'C% s‘;lc))l\ Iéiggs.sféo'wﬂ n. 97, p. 225: qui si corregga GASTON
in Gasrox BOiSSIER.
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di Orfeo, riferendosi specialmente a Pausauia, il C. (per fermarci soltanto a
guello che ha relazione con la nostra Bibliografia) avverts come
I intero mito, oltre piccoli accenni pressc altri scrittori, é stato fissato nella
letteratura latina principalmente da Ovidio (Metam. X, 1-77) e da Virgilio
nclie Georgiche, IV, 450-527. Osserva poi che esso mito nella letteratura
latina < non & uaa semplice riproduzione della tradizione greca e che vi
sono altri particolari graziosi, altri tratti delicati, che rendono pilt meravi-
glioso il quadro » (p. 314): aggiunte queste, che si dovrebbero ricercare
anche nella letteratura alessandrina e nelle rappresentazioni vascolari. I
quali nuovi parti(:»olari e tratti sono comuni ad altyi miti simboleggianti
T'efficacia magica del canto (cosi, per es., a queilo di Mercurio, tanto delica-
tamente descritto da Orazio, Od. ITI, 11, 13-24). Ai due luoghi di Virgilio
e Ovidio & aggiunta quindi un’elegante versione in prosa: alla quale il C.
fa seguire altre considerazioni, assoggettando ad una analisi comparativa i
due luoghi. Varia & !’ introduzione, perché vario & il contenuto e lo scopo
deile due opere, ma, del resto, tanta ne & la somiglianza nello svolgimento
e nei particolari dell’episodio e talvolta anche nell’ espressione, che viene
spontaneo e sicuro il pensiero che Ovidio abbia attinto da Virgilio: si di-
mostra perd, e giustamente, la superiorita di Virgilio, cosi solenne e umano
dal principio alla fine del piccolo dramma, a paragone di Ovidio, cosi lo-
quace e retorico, che non sceade nell’intimo dell’animo, non ostante la
hellezza e lo splendore, pur in esso, della veste poetica: ma «luce vi-
vida di poesia & nell’'uno e nell’altro, sebbene in diverso grado» (p. 319).
Ben conclude il C. che i due luoghi hanno importanza anche perché nella
storia del mito di Orfeo essi ne fissarono il ¢ipo letterario. Pel mito di

Orfeo cfr. anche sopra, n. 54.

57). Peter Corssen. — «Die Sibylle im sechsten Buch
der Aeneiss. In Sokrates. Zeitschr. f. d. Gymnasialwesen, N. F. I
Jahrg., I Heft; 1918 ; pp. -16. — I1 C. si propone la questione : Presso Vir-
gilio la Sibilla non & soltanto profetessa di Apolle, ma anche nel tempo stesso
sacerdotessa di Ecate, <« Phoebi Triviceque sacerdos »: come si spiega que-
sta unione? Riposa essa sur una realtd di culto? E da credere al Norden,
il quale nel suo eccellente commento al libro V1 deil’ Eneide parla (p. 117
3,2.) della confusione del culto di Apollo, trasportato dai coionizzatori greci
dalla loro patria Eubea in Italia, col culto che vi trovarono gia preesi-
stente di una divinita indigena, oppure & da stare col Roscher (Phil. LXXI,
807, il quale equipara, senza pil, Trivia con Artemide e nel passo di Vir-

gilio vede una valida e sicura testimonianza per un culto di Artemide in
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uma? Oppure ancora, il poeta non si ¢ curato zffatto delle circostanze
rzali e ha compiuta quell’unione semplicemente per ragioni poetiche? Tra-
inacio ora di condurre il lettore per il labirinto, se non artistico come
guello rappresentato da Dedalo all’ingresso del tempio di Apollo, certo
iorte e foito dei ragionamenti e argomenti messi innanzi dal C. a sostegno
della sua tesi (cominciando dalla descrizione poetica e reale della grotta
della Sibilla e del tempio di Apollo, secondo i dati constatati dal Beloch
e le testimornianze antiche) per venire subito ai risultati ottenuti, dei quali
uno € anzitutto questo, che le due localith degli oracoli, quella dell’ oracolo
di Apollo presso 'zcropoli di Cuma e I'altra pressc il iago di Averno, sono
d+ tenersi ben distinte fra loro, « sie sind riumlich wund sachlich vonei-
nander getrennt und haben nicht das miudeste miteinander zu tun » (p. 10);
e piu sotto (p. 11): « Wir haben also zwei Sibyilen (la Cimmeria e a
Cumana), wie wir zwei Orakelgrotten haben, in niachster Nahe beicinan-
dor und doch nach ihrer ganzen Art voneinander vollig verschieden .
¢yuindi, dopo parlato dei vari riti per 'evocazione delle ombre col confronto
dzlla Nekyia di Omero, il C. viene alla corclusione generale che «die Vereini-
eang des Dienstes der Hekate am Avernersee und des Apollo an und auf
der Burg von Cumae in einer Person niemals Wirklichkeit geWeosen, son-
dern nur durch die dichterische Phantasie Vergils zustande gekommen
ist » (p. 15). Nella tradizione popolare e letteraria era tramandato 1’incon-
tro di Enea con la Sibilla Cumana; ma peoiché nelle vicinanze vi era anche
il misteriose lago di Averno, che la credenza comune riteneva I’ ingresso
ai regni bui, ed ivi pure dimorava una Sibilla, Virgilio «wollte den ge-
Leimnisvollen Zauber des nahen Avernersees in seinem Gedichte nicht ent-
Lehren... Das Miltelwesen zwischen Gott und Mensch schien eine geeignete
Fabrerin durch das Reich der Schatten. Um sie vollends zu legitimieren,
wurde sie zur Priesterin der Hekate gemacht ». Che se la Sibilla stessa
uon aprird il velo del futuro ad Enea, ma il suo ufficio si ridurra solo a quello
di accompagnarlo, lu ragione & che un’altra <« Motivierung» della tradi-
zione (la quale si ritrovava gia in Nevio) era che questo ufficio sarebbe
spettato ad Anchise. Cfr. inoltre il n. 64.

53) René Pichon.— « L’épisode d’Amata dans L’ Enéide».
In Revue des Ktudes dneiennes, XV, 2; 1913; pp. 161-166. — Constatato
clie l'episodio di Amata, moglie del. vecchio re Latino e madre di Lavinia,
«n’a pas dans I’ Enéide un rdle trés-considérable » (. VII, 344 sgg. e L
XIT, 54 sgg. e 95 sgg.), il P. nota le contraddizioni rel carattere e nella con-

dotta di Amata specialmente nel libro VII, dove essa prima appare come



donna saggia e poi come Baccante: Servio crede che si tratti di una follia
finta ; i commeuntatori moderni vi videro delle somiglianze con le Baccanii
di Euripide (vv. 855-403). Ora il P., come altra voita aveva sostenuta la
tesi che Virgilio nella rappresentazione della regina cartaginese avesse se-
guita la tradizione di una Didone magw (v. Bibl. Virg. 1909, n. 52, p. 196
sg.), cost ora conclude analogamente per Amata, che sarebbe stata, secondo
una tradizione utilizzata da Virgilio, « prétresse de Bacchus» (p. 164):
tradizione che il P. pone in connessione con l'esistenza delle feste <« Jabe-
ralia > in pit luoghi del territorio latino. E quindi si diffonde a metiere
in relazione 1 riti descritii da Virgilio con quello che sappiamo o supps-
niamo del culto di Liber. E nota egli inoltre che nel culto di Vesta, assai
antico e connesso con quello di Liber, ricorre il nome di Aimnata, nome, se-
condo i commentatori antichi, « de la premiére vestale de ILavinium .
Infine, rilevate altre circostanze speciali (p. es., che queste tfeste Liberalic
il poeta le fa celebrare da Amata e non dal mitico fondatore di Lavinium,
Enea, perché il Senato aveva proibito i Bacchanalia, cosi affini ai Libe-
ralia), il P. conclude che in questo episodio scorgiamo < 1'art habituel de
Virgile, qui consiste & recuillir le plus possible de faits transmis par les
traditions antiques et & les incorporer, parfois avec un peu a’effort dans
I’ ingéricsité, & la trame de son récit » (p. 166). Di questo lavoro era stata
pubblicata anche una breve comunicazione nei Compics Rendus dell’ dead.
des Inscr. et Bell. Letir. di Parigi, p. 119 (fasc. di Marzo-Apr. del 1912),

59). S. K. Szkellaropoulos. € Sfuure qdodoyiz’ ». — E un arti-
colo diviso in due parti, nel gquale si parla, nella prina parte, « negi 7oi
ovbuaroc el Bigyiiov, e mella seconda « megi Ths miygugic THE
Aiveiddog ; sulla copertina  dell’ estratto (& wijs “Eaer. vor Laren., ér
> A97v. ecc.) & impressa la data del 1912; siccome perd ’annata accademica
era del 1911-1912, cosi se ne & gia reso conto nella Bill. [irg. 1910-1911,
alla quale basti ora semplicemente rinviare (n. 34 vé, p. 165).

60). Giuseppe Procacci. — Nell’ cIndex codicum Latine-
rum classicorum gqui Ferrariae in civica Byblio-
theca adservantur (in Studi Ital. di Fil. Cl., XIX, 1912, p. 24
sgg.) il P. registra pure (e di cid faccio cenno ora semplicemente comie
di una curiosita) al n. 4, p. 28 sg., un codice membranaceo, miscel-
laneo, del secolo XV, dove sono riferiti anche « Publii Virgilii Ma-
ronis versus de imaginibus caeli» (i £. ne riporta altresi
V" #ncipit e |’ explicit), aggivngendo, perd, in nota: « F. 115v post inscrip-
tionem quam supra commemoravi exhibet ‘non fuerunt versus Virgilii’s.
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61). Jérome Carcoping. — Dai Comptes Rendus des Séanres de Van-
née 1912 (Bull. de Mars-Aoril) della Acad. des Inscr. et Bell.- Letir. di
Parigi, p. 104 sg., risulta che il prof. Girolamo Carcopino ha tatto una
comunicazione sulla parte che ha Ostia nell’ @ineide. La quale parte & molto-
ragguardevole : nell’ Eneide Ostia eclissa Lavinium Quest’ ultima non € che
ia citta dei Laurentes e di Latino e nulla ha che vedere con la storia ai
Enea : la citth fondats da Enea & Troia, alle foci del Tevere, sul Iuogoe
della futura ¢'stia. Le predizioni e 1 miracoli che la tradizione comune ri-
ferisce a' Lavinio, nell’Eneide si riferiscono <& cette Troja ostienne s :
essa € la culla del culto di « Volkanus», dio del Tevere, e di Maia, <la
paréére de ce Volkanus primitif'». Se Virgilio conferisce al site di Oséie
il prestigio di cui la tradizione circonda Luvindum, ¢io & per vari motivi:
per favorire « sous la tutelie de ces grands souvenivs légendaires» il pro-
getto di Augusto di ereare un porto ad Ostia; poi anche per riatlaccare
meglio I’ Eneide ali’ Iliade (col togliere ogni contraddizione a quella profe-
zia cmerica relativa ad Enea «che regra su Troia») ia forza di questa
Troia fondata presso il flaves... Thybris, equivalsnte latino del NXanihos e
del Thymbris, ecc.

82). R. Pichon. — Dai Comptes Rendus ecc. (v. num. prec.), 1913,
Bull. de Juiilet, p. 331, rilevo che Renato Pichon studia il racconto della
visita di Enea alla Iocalita della futura Roma mel libro VIIL dell’ Eneide:
egli s’ industria di chiarire le difficoltd che presenta questo passo e mostra
che Virgilio ha voluto ?are di quesLa < promenade » del suo eroe il proto-
tipo delle processioni trionfa

63). P. Lieisy. — Dai Comptes Rendus ecc. (v. num. prec.), 1913,
Bull. de Mars- Avr., p. 85 sg., ricavo che Paul Lejay propone una nuova
spiegazione di trs luogh1 delie Georgiche di Virgilio: I, 101-102:
«* Autant la Mysie, quoique sans culture, a de ferté, et cependant le
Gargane méme s’ étonne de ses propres moissons’. — I, 218: ¢ Le Chien
se couche, cédant la place & l'astre qui marche a reculons’ (la constella-
tion du Taureau; cf. Manilius I, 264, et souvent, vey. Bouché - Leclereq,
L’ 4strologie grecque, p. 184). — 1I, 855: ¢ Aprés avoir enfoncé les plants,
il reste & ramener de tous les sens dawus la divection de leur tige la texre
en |’ émiettant *. Capita désigne non pas les racines, mais les plants eux-
mémes qui se dressent hors de terre avec la hauteur de deux yeux (Co-
iumelle, IV, 4, 2)>».

RAtti e Memorie della R. Acewndania Virgidicna, 5



64). W, H. Roschier. — <Der Adrtemiskult von Cumaes.
1a Philologus, LXXI, 2, 1912, fra le « Miscellen», p. 307 sg. — In
appoggio alla tesi del Boll sulla identificazione della dea Marica di Min-
turnae (il cui culto doveva esser venuto per mare: donde il nome)
con Artemis (Diana) di Cwmae, il R. riferisce un passo di Virgilio (d4er.
V1, 35 sgg.: «<.. Phoebi Triviaeque sacerdos ecc.), dal quale riceverebbo
piena conferma 1’ipotesi finora soltanto verisimile dsl culto di Artemide
di Cuma. E poiché ivi sotto il nome di « Trivia » si deve intendere sol-
tanto Artemis (= Hecate, Selene, Diana), «so folgt aus v. 35 unmittelbar,
dass zu Cyme ein Doppelkult des Apollon und der Arte-
mis "bliahte, als deren gemeinsame Priesterin die
kumanische S8ibylle angesehen wurdea». Cfr. in proposito

sopra, n. 87.

66). W. F Ofto. — <Die Luperci und die Feier der
Lupercalien». — In Philologus LXXIL, 2, 1813, p. 161 sgg. — Par-
tando da un passo di Virgilio, Aen. XIII, 543 (col relativo commento di
Servio a Lupercal, da lupus e arceo), I’ O. sostiens, in un lungo e dotto
avticolo di carattere piuttosto archeologico, contro il Wissowa e altri, che i
Luperci non sono da riguardarsi come ‘ Wolfsabwehrer’, ma bensi
come ‘ Wélfe’ o+ Wolflinge ’; i Lupercalia sarebbero una festa di pa-
rificazione della comunitd (<« ein Reinigungsfest der Gemeinde », p. 168).

67). Ulrich v. Wilamowitz - Moellendor{f. — <« Reden und Vor-
tedge », 3 Aufl,, Berlin, Weidm. ; 1918 — Di appartenente a Virgilio & solo
quel punto (p. 380 sgg.), dove il grande ellenista, artista e filologo, da il sao
«iudizio sulle Georgiche e sui versi della Eneide VI, 847-853 <« Ex-
cudent alit ecc. » ; ma trattandosi di pura e semplice ristampa, basti qui
nvervi richiamata sopra l'attenzione dei lettori e ammiratori dell’ insigne

csteta e scienziato.

68). Paul Hoppe. — < Verg. den VI, 779 f.». In Wochenschrij?
[iir klass. Phil.,, XXX, 1913, n. 40, pp. 1100-1103. — In questa « Mit-
teilung» il H. nota che il superum del v. 18\ « etpater ipse suo supe-
rum iam signat honore 2 » & da alcuni interpretato come accusativo, da altri
come genitivo, e, fra questi, chi lo metite in dipendenza di pater e chi d:
honore (I'honor € epesegetico di geminae cristae del v. prec.). E ancora, chi
intende superum (accus.) = deum e chi lo spiega nel sedso di <« Mensch
der Oberwelt », ciot¢ uno dei superi = ferricolaec per contrapp. a infer



{ma sarebbe ammissibile qui, in ambedue i casi, il singolare ?). 11 H. intende
per pater il padre stesso di Romolo, cioé Marte e interpreta superum
honore = honore divino : < danach hat Mars das insigne, das er selbst, als
Kriegsgott, trigt, nimlich den Helm, seinem Sohne verliehen (swo honore
hat schon Grossrau erklirt durch suo honrore dato) und zeichnet ihn schon
jetzt durch sein eignes énsigne als kiinftigen Gott, als Quirinus auss>. A
me pare tuttavia che I’ interpretazione migliore sia sempre quella di unire
superum (genit.) con pater (= Juppiter: cosi anche Wagner e Rib-
beck, e cosi pure ora Jahn nella sua recentissima edizione |p. 300:
cfe. dnhang, p. 840]: v. sopra, n. 16), e appunto i due versi stessi,
addotti per altre ragioni, dal Hoppe (Cir. 269: <« gquem pater ipse
deum scepiri donavit honore» e Catull. 64,26 sg.: «..cui Iuppiter
ipse, — ipse suos divum genitor concessit amores») confermano, m§
pare, questa interpretazione. Suo honrore poi io lo spiegherei nel senso di
«il suo proprio onore» (ciot !’ insigne delle geminae cristae, appunto il
« Helm mit doppelbusch >, come insegna caratteristica di Romolo,
re guerriero), né suus in questo senso, per quanto il soggetto sia Iuppiter,
ha nulla che grammaticalmente offenda, come mostrano innumerevoli frasi
latine del tipo, per es., di suum cuique tribuit. Quanto all’argomento della
cesura (la pentemimere), che il H. pure reca a suffragio della sua tesi, io
me ne valgo, per converso, a sosiegno della mia: alla fine appunto dei due
emistichi (.... s%0 .... ionore) sono i due termini strettamente uniti fra loro
e su cui grava il peso del concetto, der Nachdruck (cioé cristae, che sono
precisamente il suus honor, la nota caratteristica del re guerriero
Romolo), non importando molto che i termini della solita perifrasi
di Giove occupino sedi meno importanti nella tecnica del verso; ad ogni
modo, anche metricamente, nulla impedirebbe di fissare, come cesura del
verso, la eftemimere dopo superum. A signat poi € facilmente
sottinteso eum, che facilmente siricava da Romulus det verso pre-
cedente 778.

69). Theodor Pliiss. — <« Romulus und Mars; Verg. Aen.
6, 779 f.». Ivi, n. 48, pp. 1324.1327. — In relazione alla Mitteilung
del Hoppe (v. sopra, num. prec.) tratta ora lo stesso punto il Pliss, il
quale, richiamandosi alla sua opera « Vergil und die epische
Kunst» (pp. 195-199), pubblicata gia fino dal 1884, osserva anzi-
tutto come «in seinen Griinden trifft er grossenteils mit den seinigen
zusammen, ohne diese zu kennen». Fatte quindi alcune obiezioni al
Hoppe a proposito della sua interpretazione di suo honore e superum



— 60 -

honore spiegati come «zwei Instrumentale », ambedie uniti da un so
verbo, signat, e rilevata anche 1’ improprietd del verbo signare riferito a
persomna, ritorna ora ad ura sua vecchia congettura (L. ¢, p. 199}, di
leggere, cioe, superum honorem (lezione che il Deuticke rilevd poscia
anche nella tradizione manoscritta : v. ora Ankang, p. 340, della suceitiia
edizione del Jahn, n. 16; avverto che il kibbeck di questa scrittura non fa
il piu piccolo cenno nel suo apparato critico); e cosi interpreta il superus
homor : «als Ehre, Ebrenrecht, Ehrenstand, Ehrenstufe, Ehrenrang, die den
Gottern gemeinsam sind als iberirdischer od-r itbermenschlicher Weser:s-
gattung gegenitber dem irdischen Menschentum ». Ometto aliro e sclo
oss2rvo che superus al singolare non é registrato dai lessici chs nel sers>
proprio e locale in unione, o no, con wmare e in unione con limesn
presso Plauto, e, inoltre, in unione con Iuppiter pressc Catullo (cui
perd, 55, b, ora si legge universalmente summi per superi). Il P. conclude
_cosl parafrasando: « siehst du wie auf der Mdhe des Hauptes die beiden
Helmbiische aufragen und der Vater selber durch seine Ehre schon die
Ehre der Himmelsgotter deutlich zeigt?». Con questa interpretazione il
Vateré Mars, e quindi suo (cioé honore, ricavatc dal seg. hoiorem) do-
vrébbe intendersi ablativo strumeutale (ma, ammessa, per un =mio-
mento, questa spiegazione, non sarebbe allora pit ovvio interpretare scue
come una specie di dafivus commodi e cicg, in relazione al pater, Marte,
intendere suo = suo filio = Romulo?).

70). Carle Pascal. — « Le credenze d’oltretomba nelic
opere letterarie dell’aniichita classicas». Catania, Bat-
tiato, 1912. — Di quest’ opera, in due volumi, del dotto professore dell u-

niversita pavese si fa qui cenno pei tre capitoli del volume II, che =i-
guardano in particolare la nostra Bibliografia, il XVII, «L’inferno
vergiliano » (pp. 6180, con 1’Appendice: «La casa del Sonno mneile
Metamorfosi e nell’ Eneide>», pp. 81-85), il XVIIL «1'cltretomba nel
maggior: imitatori di Vergilio» (per quanto riguarda < loltretomba nel
Culex », pp. 89-93) e il XX1I, « II Purgatorio vergiliano » (pp. 151 - 160}. il
cap. XVII, oitre "Appendice indicata, ha questi otto distinti va-
ragrafi: 1: « 1l viaggio di Enea. I mostri nelie prime fauci dell’ Orco ».
2: « Caronte. Cevbero». 5: « L’ antinferno: i morti di morte immatura »,
4: « I suicidi. I campi del pianto. I guerrieri». 5: «1l fiume di fuoco».
6: « Le Furie». 7: « Il Tartaro. I dennati famosi». 8: «<La turba dei
dannati. Teseo e Flegia. L’aspersione di acqua lustrale»>. Dalla semplice

esposizione di questo sommario apparisce subito ccme la disposizione cest
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Is dovizia del conteruto. I} P. avverte anzitutto che il pitt famoso viag-
gio d'oltretomba della letteratura antica & quello dell’ Eneide, che di l&
Dante trasse la maggicre ispiraziene al poema sacro, che i Padri della
Chiesa citarono i versi virgiliani quasi a riprova che qualche raggio della
veritd avesse potuto tralucere pu. fra le tenebre del prganesimo e che a
questo libro sesto, il punto centrale della grande opera swa e quello in
cui pit brillava il vero carutiere, eminentemente religioso, di iui, il poeta
dovette attcndere cor cura particolare. Cio premesso, il P. conduce il let-
tore passo passo rifacendo il camiuiuno della descrizione virgiliana, notando,
di volta in volta, quanto v’ ha di conforme o di disforme negli elementi
di cui sl comypone la descrizione del mondo irfero, elomenti tratti dalle
opere letterarie dei Greci ¢ dalle credenze popoiwri, dalle tradizioni lette-
rarie dei Greci e dalie superstizioni popolari di Roma, dalle elaborazioni
det teologi e dalle speculazioni dei filosofi, pur rimanendo la descrizione,
neile sue linee generali, in parte ancor cauella della Nekyia omerica. Dalla
-copiosa materia trascegliendo segnalo ancora i punti segrenti: il richiamo
alls Rane di Aristofane e a leggende popolari per la comicizh della discesa
di Dioriso malamente scimintteggiante KEracle nell’Ade; le considerazioni
su Caronte, ncn conosciutc né da Omero né da Esiodo, ma di creazione po-
polare relativammente recente (doude nd abbia preso il tipo Virgilio, il quale lo

scolpl con tratti cosi precisi e caratteristici che rimase poi imiautato nella

e

radizione lettersria, con sicurezza uon sappiamo) ; su Corbero, vario in altre
rappreseutazioni e deserizioni, ma {ssato nel suo tipo da Virgilio come
tricipite, « che con tre gole caninainente latra » ; sugli « infantes» del-
Vantivforuo, che < dwgot érixtovto > (secoudo una scrittura apocalitiica
« apocrifa, recentemente scoperta), periti di morte immaturs, ciod <« me=
diante pratiche aboriive » (quanto agli (wgor cfr. anche D. Bassi: v. Bibl.
Virg. 1910-1911, n. 3, p. 204 sg.); sul fiume tradizionale del Tartaro, il
I"egetonte o Piriflegetonte ; su Tisifone (avverto per incidenza, che il «So-
lidoque adamante columnae », v. 5532, non & « colonne di solido déiamente s,
p. 74) e sulie Furie (qui il P. nota contaminazione di tradizioni varie);
sui danrati, di cul Virgiiio distingue due serie, quelli famosi, della leg-
geada eroica, e la turba deile anime comuni; ecc. Nell’appendice
a questo capitolo, il P., dopo parlato della casa del Sonno com’é de-
critta da Ovidio in Met. XI, 692 sgg. (col confronto di un’analoga de-
scrizione presso Luciano, derivata probabilmente, come 1’aitra, da una co-
munpe fonte alessandrina), per Virgilio sospetta ch’egli abbia seguito il
1mito, che & pure in Esiodo, per cui la casa del Sonno & posta nell’Inferno,

ben dimostrando che non vi ha contraddizione col passo di Palinuro (Aen.
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Y, 438), donde parrebbe che il Sonno venisse giu dal cielo (la discesa dal
cielo si spiega o per la rappresentazione del Sonno volante attraverso lo
spazio o per una momentanea chiamata di lui all’ Olimpo da parte dei celesti).
Per togliere poi I'apparente incongruenza quanto alla localita della casa
del Sonno fra il verso 894 (rectius 893) e il verso 218, il P. dimostra (p. 83,
n. 1), chel’espressione geminae Somni portae (v. 893) equivale a Semniorum
portae con richiamo anche ad Omero (7, 562: ... dowai . .. wlAat . . .
Lvelpar).

Nel secondo dei tre capitoli indicati (il X VIII) parlando del Culex
(poemetto che <& ben povera cosa, e non ha valicato i secoli se non in
grazia del nome glorioso di Vergilio», a cui <ora nessuno [e Vollmer
e altri 2] oserebbe piu attribuirlo s, p. 89 : cfr. inoltre Bibl. Virg. 1910-1911,
n. 9, p. 132 sg.), il P. osserva contro 1’incongruenze notate dal Plésent
(cfr. Bibl. Virg. 1910-1911, n. 8, p. 130 sgg.), che « chiedere all’autore
una congruenza filosofica nella concezione d’oltretomba & forse chiedere.
un po’ troppo ....: il suo fine era letterario, non filosofico » (p. 90). Rileva
quindi un punto notevole nella escatologia del Culex, cioé che «<la topo-
grafia del mondo sotterraneo si diparte non poco da quella vergiliana »
(p. 91): la qual differenza egli nota pure per gli abitanti dei due
mondi sotterranei (Tartaro ed Elisio). Il P. passa quindi a discorrere di
altri due imitatori della Nekyia virgiliana, Ovidio (Met. XIV, 101 sgg.) e
Silio Italico (Punic. X1II, 523 sgg).

Nel terzo dei tre capitoli succitati (il XXTI), distinto in due pa-
ragrafi (1: « La purificazione delle anime in Vergilio », pp. 153-154; 2:
« Le fonti vergiliane », pp. 154-160), il P. comincia eoll’esporre la teoria
della catarsi delle anime (Aen. VI, 730 - 751), secondo il discorso di
Anchise ad Enea (cfr. Serv. ad den. VI, 740-1), rilevando anche le diffe-
renze della descrizione in Georg. IV, 225 sgg., per passare quindi all’inda-
gine deile fonti. Qui notati i criteri troppo esclusivi con cui si & dispu-
tato dai dotti in argomento (non eccettuato il Norden, il quale accetta la
derivazione posidoniama e varroniana con elaborazione, inoltre, da parte di
Virgiiio, della materia secondo lo stile convenzionale della poesia apoca-
littica, nel senso orfico - pitagorico e platonico), il P. con assai verisimile
e, credo, nuova ipotesi pensa anche all’influsso esercitato su Virgilio dal
proemio enniano relativo alla metempsicosi, e saggiamente cosi conclude :
« Di tutti i precedenti letterarii e filosofici altri erano forse presenti alla
sua coscienza, di altri, eccnfusi in vaghe reminiscenze, egli subiva quasi
inconsciamente l’influsso; ma tutti furono elaborati dal suo

spirito e trasformati in nuova materia d’arte, benehé forse la molteplicita



stessa degli elementi fermatori non fosse ancora ridotta all’ uaila organica
di una concezione unica e coerente; e di cotali originarie incongruenze,
non ancor tutte eliminate, si rintraccia qua e 1% lungo il cam:mino qualche

vestigio » (p. 160).

71). Rlfred Gercke. — <Die Entstehung der Aeneis ».
Berlin, Weidann ; 1913; pp. 205. — Questo libro & diviso in sette ca-
pitoli con vari paragrafi e si chiude con un indice dei luoghi del-
PEneide citati o discussi: & dedicato al Wilamowitz- Moellendorff «in
Verehrung und Dankbarkeit ». Esso vorrebbe essere come un pendant di
quello notissimo del Heinze (<« Virgils epische Technik?s, 1908:
cfr. Bibl. Virg. 1808, n. 46, p. 106 sg.), con la differenza, perd, che mentre
il Heinze svolge il sio tema da un punto elevato di critica principalmente
artistica od estetica, il G. lo tratta invece sotto quello puramento filo-
logico, o, per ripetere un termine ora d’uso, come gid dissi, assai comune
parlandosi di Virgilio, sotto quello della sua « Arbeitsweises. E carat-
teristico pel principio e pel metodo adottato dal G. questo periodo : « Das Se-
ziermesser muss von der Hand des philologischen Interpreten zum Zwecke
transzendentaler Untersuchungen ohne Riicksicht auf sentimentale Empfin-
dungen scharf und sicher gefithrt werden. Unsere Literarhistoriker stecken
oft zu tief in der #sthetisierendeu Betrachtungsweise, als dass sie den kriti-
schen Spezialuntersuchungen, die sie kennen und anfiihren, ihr volles Recht
giben = (p. 7). Né io seguiro ora il G. in questa opera di notomizzatore,
im questa < Vivisektion », come, per valersi di un confronto, la dice il G.
stesso : non ne avrei la voglia e neppure, sotto un certo rispetto, la pos-
s8ibilitd né lo spazio necessario, data la quantitd del materiale raccolto, mi-
nutissimamente discusso. Basti accennare a qualche punto pitt importante
o caratteristico. Partendo dalie testimonianze antiche sulla incompiutezza
e sulla edizione originaria dell’ Eneide, sugli emistichi, sui versi prov-
visori (¢ibicines), sulle contraddizioni giéd in essa notate dagli antichi obtrec-
tatores,ece., il G. si serve nella sua ricerca di « einer durch eingehende In-
terpretation des Gedankenganges gewonunenes Analyse», ch’egli cosi
definisce : « das Fortschreiten von rein philologischer Betrachtung zu histo-
rischer Auffassung, von dem Realen zum Transzendentalen, von den ge-
gebenen Tatsachen zur wissenschaftlichen Hypothese = (p. 7 sg.). Dato poco
peso alle altre testimonianze antiche, il G. dice molto importante per va-
lutare I’ « Arbeitsweise » del poeta la notizia di Donato, che Virgilio aveva
fin da principio concepita in prosa e divisa la materia dell’ Eneide in
dodici libri e lavorata questa o quella parte prout liberet quidque, et nihil
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& ordinem arripiens (cfr. anche il passo di ¥Favorino, riportato da Gellio,
XVII, 12, 2, sul ridus wrsinus di laverare del poeta ; p. 11, n. 1). Egli quindi
si propone di provare, mediante 1’ analisi dei singoli libri, che il piano
adisegno primitivo dell’Eaeide sié alterato (cid che sarebba anche ve-
risimile in un lavoro durato dieci o undici anni) e che quindi « wir sozusa-
gen mit mehreren, sich ablosenden Plianen der Aeneis zu rechnen haben »
(p- 12). Nel cap. If, intitolato « Die romische Odyssee», distinti
anzi tutto due proenii del poema (I, 1-7 e 8-11) e fatta una esposizione
ragionata del contenuto dei libri I-VI, il G. viene a conclusivni crcnologi-
che (esposte anche succintamente in margine delle pagine) sulla composi-
zione dei singoli libri, le quali si possoro cosi riassumere (p. 19): che il
libro 1IT e la maggior parte del IV costituiscono la parte pit: antica della
prima metd dell’ reide; che, per converso, il libro V € il pia recente di
tutti, «nur mit einigen Stécken des I. diirftig verbunden », e che infine
anche il libro VI non ha in s¢ il carattere di uniti. E un eguale pro-
. cedimento d’indagine il G. istituisce per i rimanenti libri VI[-XIi, per la
«romische Ilias» (cap. V, pp. 82 sgg.), dove perd riconosce una
< viel stiirkere Geschlossenheit der Handlung » e quindi minore possibilita
di scoprirvi le traccie delle varie fasi di composizione. E qui concinde (cfr.
anche p. 54 sgg., e il Sabbadini, «Studi critici sull’Eneide,
p- 110 sgg.), che il libro VII & il pit antico libro dell’ Eneide; anzi
tutta la dimostrazione tende, in sostanza, a provare che la seconda
parte dell’ Eneide & pit antica della prima. Altri punti trattati dal G. per
provare la « Verschiebung » nel disegno primitivo dell’ Eneide (sul gquale
argomento € male che il G. non abbia pur tenuto conto del lavoro del
Cocchia : v. Bibl. Virg. 1910-1911, n. 45, p. 174 sgg.) sono in altri capi-
toli e paragrafi (spec. nel VI[: «Umarbeitungen. Verworiene
Entwiirfes) di quest’opera certo importante e originale, ma di lettura
piuttosto difficile e faticosa e che in molti luoghi darebbe adito a infinite
cbiezioni e discussioni. Un punto solo voglio ancora notare in proposito,
a pag. 72 sg., dove, dopo parlato dei due proemi (ii ‘primo: I, i-7
« Arma virumque ... moenia Romae », giah rammentato da Properzio e che
preludia all’intera Eneide; il secondo: I, 8-11 <« Musa mihi...
¢rae &> , che riguarderebbe solo le avventure dei libri [-VIi), il G. si ferma
in particolare sul tanto discusso ... Qquo numine laeso-~quidve dolens...
(v. 8 sg.) : credo anch’ io che numine laeso non sia un ablativo in dipen-
denza di dolens (zin Feopw Fhagddvre ¥ nezgi Tl Jvoyeguivovie), benst
si debba intendere ablativo assoluto (vivos Jafuovos Slapdévros

N ~ . . .
7 T aadotow) e credo pure che in numen non sia da vedere ancora spe-
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cificamente Giunone (gih nominata al v. 4); ma il G. non ¢ certo felice,
quaando, supponendo uana « Retouche » al v. 9, sospetia che Virgilio nella
primiera redazione avesse indicato non Giliunoune, wma Tuppiter o il
fuatum, ricostruendo al posto di quidre dolens regina dewm ii verso « etwa »
cost : Tuppiter omnipoiens motus ... » 0, pagzio aicora, cosi: « Per mare
iactatum fatum ... (%)

72). Enrico Cocchia. — Dal « Bendiconle delle Tornate e

dei Lawvoris» della decademia di Archeologic, Lettere e Delle Arti di

Napoli » (N. 8. Anno XXVII; Gennaio a Dicembre 1913: Napeli, 1914)
rileve che il Cocchia nella tormata deil’ 11 Marzo 1815 <« ha sottoposto a
larga ¢ minuta anziisi le moderne tendenze dell’alta filolo-
gia nella valutaxione dell’arte virgiliana. ¥d ha dimo-
strato che i critici pitt recenti non tengono conto, da un lato, dslie laggi

" dal verisimile che infrenano la fantusia del poetn nella produziome del

19

meraviglicso; e che contendono a torto, d’alire canto, alin potenza fanta-

stica dell’artista 1’ idealizzazione del mondo della realth, per mezzo deile

(i) Di questo lavoro & comparsa recentemente (in Riv. di Fil. 1914, 4,
p. 621 3gg.) una ben meditata recensions di un compstentissimo in sog-
gotta. materia, del Sabbadini, il quale lo definisce «um libro acutissimo,
spietatamnente eritico, instancabilmente incalzante di analisi in analisi, come
negsun altro dei lavori che lo precedettero ». Il Sabbadini perd si oppone
al Gercke specialmente quanto al principio iaformatore di tutta 1’ opera,
cioé che gli ultimi sei libri dell’ Eneide sieno stati concepiti e composti
inmanzi che fossero ideati i sei pracedeati, ossia che Virgilio abbia composto
prima un’ {liade e vi abbia poi promsssa un’ Odissea (ben mleva il
S. a p. 622 sg., come il supposto esordio dell’ « Iliade » non preannunzi
soltanto <1’ {liades, ma anche «1’Odissea», e come quindi I, 1-7
sia il proemio di tutta I’ Eneide). B altre fini osservazioni ometto : non
convengo perd coll'illustre recensente la dove dice che Properzio nei versi
« precedenti » (veramente i versisono susseguenti) al famoso « Nescio
quid metus nescitur Iliade », 1f, 84, 66, commette «numerose ine-
sattezze» citando le Egloghe e le Georgiche di Virgilio, < e si che
aveva tutto P'agic di consuitarne gli essmplari » ; e neppure la dove scrive
che <inésattezze anche muaggiori ci dobbiamo aspettare sul
conto dell’ Eneide », della quale in reaitd egli non avrebbe letto « che 1
primi sette versi del proemio » (p. 622). Segnalo ancora infine il punto dove
il 8. combatte il fulso luogo comune, gia della essgesi antica, della distin-
zione nell’ Eneide di una « Iliade » e di una « Odissea », mentre <in ef-
tato |’ Eneide & tutta un’ Odissea » (p. 623 sg.). Cfr. ora anche la minuta ana-
lisi del lavoro del Gercke fatta dal Jahu (in Jakresb. fir Alteriwmswiss.
1914, 2, p, 881 sgg.), che coaclude col dire «eine Sisyphus-Arbeit> quella
del (. di volere dalle pretese contraddizioni e incongruenze della Euneide
ricavare sicuri dati cronologici: « Wer nun unter Zuhilfenahme vieler nicht
ganz zuverlissiger Bausteine ein Gebdude herstellen will, der wird schwer-
lich fir die Dauer bauen» (per quanto, aggiunge egli. molte di queste
pietre possano essere « gut und brauchbar », ». 884).



loro strane pretese di volerne rispettate per £lo e per segno le esigenze
nei prodotti meglio riusciti della loro attivitd creatrice » (p. 46).

.

73). Ren¢ Pichon, — <« Les travaux récents sur les ‘Bu-
coliques’ de Virgile». In due numeri consecutivi del Journal des
Bavants (N.S. 11° Année, N. S e 9, 1913, pp. 361-357 e 405-412) il Pichon
passa in rassegna i lavori recenti sulle Bucoliche di Virgilio, alio -
scopo non di farne la recensione (ché allora, uscendo le recensioni dall’am-
bito della nostra Bibliografia, non ce ne dovremmo occupare: cfr. soprz,
n. 53), ma per avere occasione di esporre idee proprie in argomento. Anzi tutts,
raovendo da una frase del Jahn, che Virgilio, non ostante tanti studi intorno
alle sue opere, rimane ancora « une ferra incognita > (p. 351). il P. giusta-
raente osserva che cio, anziché dipendere dalla tendenza di evitare le que-
stioni difficili, dipende, al contrario, dal fatto di volersi accanire troppe su
osse ; da che deriva una duplice conseguenza : quella di rendere le que-
stioni pill oscure e incerte per la smania di proporre sempre nuove solu-
zioni, e I'altra di far trascurare quelle parti deli’opera che non hanno, per
cosi dire, questo fascino del mistero e deil’ enigma. E infatti egli osserva
che, per quanto riguarda le Bucoliche, in questi ultimi anni, quasi
tutti i lavori « se rapportent aux deux sujets les plus problématiques: I'i-
mitation de Gallus par Virgile, et le sens de la IVe E']glogue7 tandis que
Joreste —c’est-4 - dire ce gqui touche peut-&tre le plus
directement & la personnalité et & l'art du podte —
est bien souvent perdu de vue» (p. 352). Sulla questione della silloge dei-
Pegloghe (cap. I), se, cioe, nell’economia generale di esse domini 1’ ordine
cronologico (Mancini) oppure 'ordine artistico, cssia successione
alternata di egloghe «narratives e di egloghe <drammatiche»
o c<dialogizzate> (Klotz), il P. propende per quest’ultima opinione,
notando che gid negli sceli di Teocrito & avvertito, se quel dato idillio &
@i genere dpuuutexéy o di genere Ouymuuti#6y, o altre prove aggiungendo
in propesito e ribattendo le obiezioni. Sulla questione dall’imitazione teocritea
{cap. 1I), il . mette in guardia contro le conclusioni che qualcune po-
trebbe trarre dagli studi del Jahn (il quale certo nel notare le imitazioni
di Teocrito presso Virgilio ando piu oltre di tutti) (*), avvertendo che « i}
ne faudrait pas que le relevé de tous ces emprunts fit oublier Voriginalité

(1) Cfr. anche quanto io pure notai in proposito in La Cultura, 136,
1, p. 8 sgg.,, e la mia Relazione a questa Accademia sulla Memorix
presentata da G. 1hm « Die Art der Abhingigkeit Vergils vwom Theocrit »
in 4tti e Mem. dell’Accad. N. S. Vol. II, Parte I, 1909, p. 5 sgg.
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qui subsiste, malgré tout, chez le poéte latin » (p. 854; aggiunge pero il P
che con questo egli mette in guardia « non pas contre ce que dit M. Jahn,
mais contre les conclusions que des lecteurs imprudents pourraient en
tirer »). E a proposito di questa imitazione rileva un caso interes-
sante relativo alla lezione aethere, Ecl. I, 59, (data dai mss.), dove comntro
I’ emendamento proposto (< pour une raison de symétrie») aequore dal
Bibbeck (1), che poi lo Schneider volle cenfermare con un passo di Archi-
lieco, dove 8i parla «de la mer » e non <de l'air», osserva : « Mais cet ar-
gument, de pure vraisemblance, doit - il prévaloir contre le témoignaze des
manuscrits ? et n’est - ce pas traiter Virgile avec w .o sévérité bien rigide
que de le croire incapable de changer méme un mot & ce qu’il imite?
La Quellenkunde ... est une chose excellente, mais encore ne faut-il pas
lui demander plus qu’elle ne paut foarnir» (p. 355). Sulle «réalités» di
Virgilio il P. ricorda gli scritti dello Zwicker e del Curcio (*), insistendo
specialmente, con elogi, sul libro di S. Chabert (in Annales de I’ Université
de G'renoble, Déc. 1907), dove questi, nello studio del paesaggio alpestre presso
Virgilio dimostra, con molta finezza letteraria e precisione erudita, «com-
ment se mélent chez le poéte latin les clichés empruntés & I’alexandrinisiae
et les souvenirs de ses excursions juvéniles » (p. 356). Nel capo III (artic.
I1) il P. parla dell’antica e sempre nuova questione del simbolismo ossia
dell’allegoria nelle Bucoliche. Accennato alle pit disparate opinicui
in argomento, specialmente per quanto riguarda le egloghe I e IX (Costa,
Mancini, Terzaghi, Leo, Sabbadini, Kroll), cosi egli quiadi esprime il suo pen-
siero : « L’allégorie n’est pas chez lui un élément artificiel que I’ on puisse

igoler, parquer dans un compartiment spécial : elle circule partout, se méle &

(1) Veramente la lezione, aequore, non & eongettura del Ribbeck,
ma & scrittura del solo cod. Moretanus 4, approvata, prima che dal Rib-
beck, dal Keil, anzi gih sospettata innanzi da altri, prima che il Wakefied
la. traesse dal cod. indiecato: cfr. Bibl. Virg. 1909, n. 17, p. 175. Sussistendo

I’ ¢0vatTev, dei cervi pascolanti tanto con in aethere quanto con in aequore,
non vedo perché si debba lasciare l'ottima tradizione manoscritta (in ae-
there), se si osservi anche, fra altro, che Iattributo leves = lewves facti, vo-
lucres facti) conviene con in aethere e non eon in aequore: che se si o-
biettasse che leves & qui semplice epithefon ornans (= wveloces, celeres, ecc.:,
risponderei prima di tutto che l'epiteto sarebbe sempre fuori di luogo se
s’immaginassero i cervi in aequore ; poi, che leves qui non pare semplice
attributo esornativo, richiederdo la concinnilas ch’esso sia contrapposto e
corrisponda a nudos del v. seg., dove nudos (pisces: compie il predicato-
destituent. Cfr. in proposito anche sopra, al num. 24, e sotto al n. 7.

(2) Pel Curcio il P. si riferisce all’articolo intitolato: « Figure e pae-
saggi nelle Bucoliche di Vergilio » e comparso in 4f. e Roma, [X, 1906,
n. 9293 (p. 228 sgg.) ; ma non cita il suo piu recente, pubblisato con Io
stesso titolo e nella stessa Rivista nel 1910: cfr. Bibl. Virg. 1910-1911,
n. 56, p. 185 sg.
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tout, plus ou moins nette, plus ou moins puissante suivaut les cas. Virgile
n'ast pas ici exclusivement un artiste alexandrin, la exclusivement un homme
de son témps; il est "un et Vautre & ia fois, et I'un réagit toujours sur
Pautre ... Son art, comme celui de Goethe dans ses dMémoires, est un mé-
lange de vérité et de fiction, de mémoire fidtls et de libre jeu, et il fau-
drait tacher de ne sacrifier aucun de ces deux facteurs» (p. 406). Nel
ccap, IV il P, riassume ia spinosissima questione dei rapporti di Virgilio
col suoi pstenti protettori, specialmente Varo e Gallo, questione a cui det-
tero origine e particolare importanza i due noOtissimi scritti dello Skutsch
(sus Vergiis Frithzeit e Gallus wnd Vergil) e a cui presero viva parte,
tra quelli ricordati dal P., il Leo, il Jahm, il Sudhaus, il Vollmer (cfr. pas-
sim le nostre £2ddl. prece.): il P. si diffonde pit specialmente a maunifestare
la sua opinions contrarin a quella dello Skutsch, che cioé le egloghe Vi e
X nou sieno che dei sommari, del « cataloghi» (1. 408) di temi poetici
trabdtati in precedenza da Gallo (all’ opinione del medesimo Skutsch, che lo
stesso Gallo sia autors della Ciris, il P. accenna solo di passaggio). Giusta
pol a me seinvra l'vsservazione, p. es., che se nell’egloga V{ Servio nota pure
i versi di Gailo riprodotti da Virgilio, egli non avrebbe nancato di indi-
carll anche altrove, qualora fossero di Gallo, né, d’altra parte, come gia os-
servy il iieo, sarebbe smmissibile, che I’ egloga venisse dedicata da un poeta
cortigiano a Varo, se quella altro non fosse che un « cataiogo » di poesie di
guosto. Quanto poi all’ egloza X, nei passaggi bruschi e contraddittori no-
tati dallo Skutsch it P. vede, anzi, la conferma non di un lavorc paziente
« di mosaico >, ma ¢i un’opara di getto, viva e palpitante, che segue i moti
dell’animo che va significando a quel modo che detta dentro: le vretese
contraddizieni non scxio < que des successions promptes de sentiments
pussionés » (p. 410;. il . chiude il suo articolo (cap. V) coli’ accennare
alla questione veechia, vecchissima, e pur s:mpre nuova, della interpreta-
zicre dell’ egloga 1V. Distinta, col Reinach, la schiera degli interpreti in
due gruppi. di coloro che vedouo nel puer un fanciullo reale, un fan-
ciullo del tempo di Virgilio, @ di coloro che vi vollero vedere un salva-
tore, un messiza, quellidaluidetti « Romanisti», questi «O~
rientalisti» (fra questi egli ricorda il Reinach [Salomone}, i1 Hie-
mer, il Mayor; tra quelli il Church, il Garrod, il Fowler, il Lenchantin
de Gubernatis, il Terzaghi, mentre in una posizione intermediaria si tro-
verebbero il Sabbadini, il K{ukula e il Lejay), il P. crede pit probabile la
tesl di eoloro che vedono nel puer il figlio di Ottavio e di Secribonia, al-
meno fintantoché non sard spiegato, perché mai, «si I’ enfant ost fils de
Pollion, Virgile ne fuit ancuue aliusion & cette paternité » (p. 4i1). Sulla



tesi corientalistas, il Pichon, dopo aver notato col Lejay che la IV
egloga & « comms le confluent de courants religioux assez divers : prophéties
juives et sibyllines, théogonies astrologigues et alexandrines, orphi-
sme, superstitions italiques ..., et ¢’est de ce trés large et un peu con-
fus syncrétisme que sont nées les espérances palingénésiques dont la
Ive Eglogue est I’éloquente expression » (p. 412), conclude che & moito
verosimile, che tutte queste speranze si sitno « cristalizzate » intorno ad
un nome preciso, di una persona reale {anche non mancano gli accenni a
circostanze reali: nascita del fanciullo, suo curriculum, ecc.) e che
quindi < il faut faire une part & 1 explication romaniste ou historigue,
une % lexplication crientaliste ou religieuse ». Ma le due parti non sono
fra loro in una « giustaposizicne » (Sabbadini), bensl in una « fusione »
(Lejay): < En réalité la IVe Bucolique est & 1a fois uno prophétie et un
compliment : elle contient deux éléments, I un religieux (lui-méme tres
composite), l'autre positif: mais ces deux éléments ne sont pas isolés, ils
se pénétrent, réagissent 'un sur lautre. Le ‘ messianisme ’ agraudit 1’ ho-
rizont de ce qui, sans Iui, ne serait qu’ une poésie de circonstance; et,
du méme coup, il prend lui-méme quelque chose de plus concret et e
plus arrété. Virgile inaugure ici la méthode de synthése qu’il appliquera
toujours, jusque dans 1’ Knéide » (p. 412).

74). Jean Martin. — « Le portrait de Virgile et les sept
pPremiers vers de 1’ Enéide». In HMélonges d’ archéologie et
& histoire (pubblicati dall’ Heole francaise di Roma, XXXIE, fase. IV-V,
1912; pyp. 885895 (Pi. XII1-XIX). — Dopo I’ indicazione di vari busti d&i
dubbia assegnazione, il M. a pag. 357 viene a parlare del famcso mosaico
scoperto a Sousse :in it. Sussa o Susa, PVantico Hadrumetum : cfr. Bibi,
Virg. 1910-1911, 0. 51, p. 179 sg.) di Tuaisia durante certi lavori di sterro
pel nuovo arsenale cominciato a costruire nel 1896, del qual mosaico ia
prima descrizione fu data da P. Gauckler nei onumenis et Xémoires ecc.
(IV, p. 234 sgg., tav. XX 1: 1898) della Fondation E. Piot. 11 M. non
mette alcun dubbio che questo ritratto non sia quasi contemporaneo a Vir-
gilio, come quello che sarebbe stato ricavato da una miniatura di una delle
prime edizioni dell’ Eneide. Dopo discorso e discusso delle relazieni ira
questo mosaico (tav. XIII) con altre presunte rappresentazioni del pocta
mantovano (tavv. XIV-XIX), per cui si concluderebbe che abbiamo innar:zi
a noi Virgilio in tutte le fasi della sua vita .e della sua carriera letce-
raria o poetica (dalle Bucoliche alla Eneide: il mosaico di Sussa

rappresenterebbe Virgilio malaticcio, al tramonto delia sua vita), a pag
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390 il M. dice che, dopo il piacere provato di metter sott’occhio il ritratto
autentico di Virgilio (I’autenticitd del ritratto non é regata da alcuno},
comincia ora la sua « ceuvre de destruction ». Partendo dal concetto chs
I’aver Virgilio lasciata incompleta 1’ Eneide doveva tentare «les correcteurs
et plagiaires, rhéteurs et grammairiens, qui florissaient au Ier siécle ap.
J. Ch.», e che di cid abbiumo un esempio nei versi: ille ego ecc. (che at-
tribuisce a Seneca il Retore), il Martin, appoggiandosi anche ad un giudizio
deil’ Havet (Manuel de crit. verb., p. 269), il quale trova incompleto il
cominciamento arma virumque dopo la soppressione di ille ego (attribuita
dall’Havet a Vario), vuol far cominciare il poema col v. 8: Musa ecc. E la
conferma di questa sua tesi il M. la vede appunto nel mosaico di Sussa,
dove nel wolumen in parte svolto e tenuto in mano da Virgilio si leggono
ie psrole: Musa mihi causas memora ecc. Ma per sostensre la sua opinione
il M. deve toglier di mezzo tutte le testimonianze antiche, chs finora si
credevano alludere appunto all’ Eneide col suo esordio universalmente
ammesso: arma virumque cano ecc. K infatti egli, per dirla in breve,
cosi ragiona in proposito : Nel passo di Ovidio (Tris?. 1, 533) «... arma
virumque toros » vi ha «une rencontre de mots absolument fortuite »
{(p. 892), dove si alluderebbe piuttosto all'episodio di Didone che non al
cominciamento dell’ Ereide. Nel passo degli Amores (I, 15, 25) la parola
fruges accenna al contenuto deile Georgiche, e quindi arma « désigne
non le premier mot, mais la matiére de 1’ Enéide » (1. I1 passo di Pro-
perzio (II, 34, 61 sgg.) < ne prouve rien » (p. 392). (2)

Ci sono ancora i passi di Persio (I, 95) e di Marziale (VILI, 56, 19 sg.;
X1V, 185), ma di questi il M. si sbarazza col dire ch’essi provano « d’une
fagon irréfutable qu'au milieu du Ier siécle I’ interpolation était déjd com-

(1) Qui credo di dover obiettare subite che al verso indicato di Ovidio
(Am. I, 15, 26: « Tityrus et fruges Aeneiaque arma legentur ») il M.
omette d’indicare che Ovidio nomina pure Zityrus: ora ZTityrus allude
non soltanto al contenuto, ma anche al principio delle Bu-
coliche: & logico quindi concludere che anche con fruges (che si trova
se non proprio al principio, pure nel primo verso del poema) Ovidio
volesse accennare all’esordio delle Georgiche, e che quindi egli
con quel verso intendesse di riferirsi alle tre opere virgiliane preludiando
¢ slludendovi appunto con i rispettivi versi del proemio.

(2) L’ affermazione sembra troppo spiccia: come mai quei versi nom
provano nulla, se al v. 63 si legge : qui (sc. Vergilius) nunc Aeneae
Troiani suscitat arma» e segue subito « iactaque Lavinis moenia
litoribus » ? Cfr. qui la nota del Rothstein: «Deutlich ist hier der
Anklang an die ersten Worte der Aeneis, die zur Zeit der Abfassung
disses (tedichtes schon geschrieben gewesen sein miissen,
arma virumque cano, Troiae qui primus ab oris Italiam fato profu
Lavinaque venit litora> (p. 867 sg.): si notino in particolare nei due Iue-
_ghi le parole arma e litora Lavina.
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mise », p. 393 {t;.. E quindi conclude che I’ interpolazione ne! proemio dei-
1’ Eneide & opera di un falsario e retore, il quale avrebbe aggiunto all’ esor-
dio del poema (Musa mihi ecc.) quello che gli mancava per avere le qualitd
di un vero e proprio esordio, che, secondo Servio, doveva essere ¢« pro-
fesstvum (arma virumgque), invocativum (Musa mihi causas), nar -
rativum (urbs antiqua fuit). Virgilio, come Omero, non aveva bisogno
di questa tripartizione, mancando appunto anche presso Omero il profes-
sivum, che, secondo Servio, & confuso coll’ invocativum. Il M. fa inoltre
altre critiche del cominciamento volgato dell’ Eneide, insistendo special-
mente sul suo carattere retorico : il tot dei vv. 9 e 10, che altrimenti non
si spiegherebbe coa I’ amputazione dei primi sette versi, lo vede cor-
rispondere al uAa moAi(’ del I verso dell’ Odissea e non si riferirebbe
come una specie di dimostrativo a quello che precede.

Nel «Rapport sur les travaux des Ecoles fran-
caises d’Athénes et Rome en 1912-1913», fatto da Mau-
rizio Prou nella seduta del & Dic. 1813 all’ Académie des tmscript. et Bell.
Lettres (v. Compt. Renrdus 1313, Bull. de Déc.), a pag. 104 a proposito della
conclusione del Martin & detto: « C’ est la une conclusion qui demande a
&tre fortifiée par de ncuveaux arguments >. E per vero tu gia obiettato,
che non si possono con tanta facilith annullare testimonianze cosi antiche
¢ cosi evidenti, accennanti, pii o meno direstamente ed espressamente, al-
I’ Eneide col proemio arma virumque; che il « rotelo » o volumen, tenuto
in mano da Virgilio, & svolto soltanto in quella parte che ha le paroie
musa mihi causas memora quo numine laeso quidve appunto perché Vir-
gilio sta in mnezzo o due XM use (quella della Storia, a destra, Clio, e
quella della tragedia, Melpomeue, a sinistra}, a cui 8’ immaginano rivold il
pensiero e 1'invocazione del poeta, mentre facilments si pud supporre che il
principio del proamio sia contenuto appanto nella parte del volune arrotolata;

che nel mosaico, appartenante, si noti bene, alla regione cartaginese

{1) Qui giustemente il Pascal (p. 31, n. 2 dell’art. citato sotto) riieva
uaa palese @eiscs0 primcipii commessa dal Marsin, Questi, p. 3¥3, n. 4,
scrive : < Ceci semblerait prouver que la mosaique de Sousss est encore bien
pigs ancienge que ne le peuse M. Gauuckier » : al che obietta il Pascal:
« K una petizions di principio : per dimostrare cke il prosmio citato da Persio
& interpolato, si adduce che ii nosaico, anteriore a Persio, noa ha quei
proemio, e perché il mosaico non ha quel proemio, se ne deduce ch’esso &
anteriore a Persio». E la testimoniunza di Marziale, che & contemporaneo,
o di pochissimo posteriore, a Persio? kK le altre testimonianze abbastanza
antiche? Anche per queste adunque si puo ripetere il ragionameuto sopra
esposto. B po1 un talsario avrebbe potuto ingaanars impuuemenie per tansi
secoll a cominciare dal I d. C., e gaballare per autentico (se in realti tale
uca tosse) il proemio di un poema vanto letto e ammirato fino dal suo
primo nascere {Prop. Ii, 34, 66,7



dell’Africa romara, il rotolo doveva essere molto opportunamente
aperto in quel punto dell’esordio dove si parla delle causae, delle quali Ia
prima part dall’ antigua wrbs (v. 12), da quella regione dove & poste ap-
punto la scena dei fatti narrati nel IV libro dell’ Eneide e nei precedenti,
ecc. Questi ed aitri argomenti, che ora ometto, portano contro 1’ipotesi del
Martin i} Pascal in un ben penseato e ragionato articolo dell’A¢thenaeum. (1914
1, p. 29 sgg, «JI1 proemio dell’Eneide e il ritratto di
Vergilio») e il Comparetti in un' 2mpia e magistrale trattazione sul-
I’ iconografia virgiliana in .dfeme e Roma (1914, n. 188-184, p. 65 sgg..
«Le imagini di Virgilio e i primi sette versi del-
1’ Eneide >, con una magnrifica riproduzione a parte, colorata, del mo-
saico e compiutissima descrizione di questo), dei quall lavori ci riserviamo
di rendere conto minuto neliz rispettiva Bibl. Virg. del 1914 (). Qui mi basta
accenuare ancora, in argomento, ad un succeso articoletto, <« Note-
relle epigrafiche», di Attilio De Marchi, pubblicato nell’ Athen.
"eit. (fase. II, p. 211 sgg.), dove, fra altro, rendendo conto di una iscrizione
pompeiana (e quindi auntericre al 79 d. C.), il De M. riporta e illustra una
specie di esametro, reletivo ad una lavanderia (fullonicu), contenente, neila
chiusa, 'arma virumque (il lnogo & ricordato pure dal Comparett, L ¢., p.
90 e p. 92, il quale cita aitri move graffiti pompeiani, dove, intiero o
non intiero, ricerre il primo verso dell’ Eneide, e molti altri ne cita rela-
tivi 2d altri punti dell’ Eneide : prova pur questa della immensa popolariti
)

di Virgilio fino d’allorza).

95). G. L. Frenco, — « Nota Virgiliana (Georg. 1V, 187-
209)». In Gymnasium, X1, 21; 1912; pp. 418419. — Che nel passo in-
dicato, dove si parla della riproduzione delle api, vi sia una sconnessione
di pensiero, e che ivi non s tratti «di quegli irrazionali che for-
mano alle volte la logica dei poeti», & generaimente, com’ egli dice, .
ammesso dai critici. Ma vi ha dissenso sul posto in cui si devrebbero collocare
i versi 203-205, che sono appunto quelli che interromperebbero il na-
turale e logico svolgimento del pensiero fra i versi 197-209, dove & parcla
del ripopolamento delle api, e 1 versi 206-209, dove, continuandosi nello -
stesso ordine di idee, si conclude che, non ostante quello strano modo di
riproduzione, genus immortale manet : nei versi intermedi (203-205), uniti
con saepe ctiam ai precedenti, si dice invece che spesso alle api capita di

(1) Qui si parlera pure della replica che fa il Martin alle obiezioni del”
Comparetti e del Pascal, comparsa ora nei Mélanges citati, XXXIV, 1814..
fasc. III.
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morire sul lavoro. Cib premesso e riferite varie altre proposte di spesta-
mento, il F. propende per quella recentemente fatta dal Goldbacher (in
Wiener Studien, XXXI, 1909 : cfr. Bibl. Virg. 1969, n. 28, p. 180), di
dare, cioé, ai versi in questione la collocazione seguente : 197-202. 206. 207.
203 [per errore & qui segnato 208]. 204. 205. 208. 209, mettendo fra pa-
rentesi neque enim.... gloria mellis (vv. 207. 203-205). I1 F. non aggiunge
nuovi argomenti, ma insiste sulla ragionevolezza della trasposizione pro-
posta : certo & innegabile che con essa non vi ha soluzione di continuith

nello svolgimento del pensiero....; ma siamo sempre 1i : all’opera creatrice

7

o ricreatrice del poeta & da richiedere sempre un procedimento artistico a
fil di logica?

% R. Poutsma. — « Aberratur ab uno ad universa et
contraries. In Mnemosyne, XL, 3, 1912; p. 258. — Fra esempi di
altri autori, il P. ne porta anche uno da Virgilio (Aen. VILI, 97-100) per
provare la sua tesi, che riguarda il passaggio da concetti specifici a con-
cetti generici e viceversa. Partendo dal ncto passo caput acris equi presso
Virgilio (Aen. I, 444 ; bell atorisequi presso Silio) e notato che quel ca-
vallo « utrum acer fuisset et bellator necne, ex capite invento effici non
potuit », aggiunge : « sed hic quoque ab uno et certo mens deflexit ad genus
et ‘caput acris equi’ est ‘caput equi cuiuisdam, qui equus tuit unus de illo
genere animalium, quod propter acre ingenium est insigne » (io credo che
con tarto giro di parole si oscuri il concetto, che risulta invece chiarissimo,
intendendosi e dicendosi semplicemente che Pacer & epitheton ornans, comse
del resto ammette lo stesso P., di eqauus). Posto come tipico questo esempio,
il P. se ne serve come di passaggio per notare un altro luogo nell’ Eneide
(VIII, 97-100), dove il guae (riferito ai murt, arx e rara domorum tecia
della piccola citta e del piccolo regno di Evandro, che ora < Romana potentia
caelo aequavit ») & inteso per quod genas (come pure, per I'esempio precedente
si concludeva: «verbo: ‘caput acris equi’ est ‘caput equi, guod genus est’
acre’») e cosi parafrasato : « quae tecta et muri fuerunt de illo genere
rerum, in quo sunt etiam haec quae nunc Romana potentia caelo aequa-
vit » (senza questa prolissa perifrasi, a me pare che la lacuna del pensiero
mediano fra la poverta d’allora e la potenza d’ora, a cui il quae
serve come di ponte, si possa facilmente supplire con la mente: «quelle

cose ora sono cambiate: non pilt povertd, ma potenza! »).

). Blfred Rlotz. — <Kritisch-exegetische Kleinig-
ketten: I, Verg. Ecl. 1, 59-66 >. In Wiener Studien, XXX1V, 1, 1912;

RAtti ¢ Memoarie dslia R. dccademia Virgiliana 6
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pp. 208-212. — I1 K. accenna anzitutto alla questione critica sulla lezione
acthere o aequore del verso 59 (< Ante leves ergo pascentur in aethere
[codd. ; aequore presso Ribb.] cervis) e si risolve per aethere (quanto
al’ ¢ddvuror non monta che si parii di pascoli dei cervi mnell’aria oppure
nel mare; mentre, d’altra parte, il leves ben conviene, come gia notd il
Wagner, ai volanti, non ai nuotanti) (*). Insiste quindi di propo-
sito sul senso degli altri versi, che fino dai tempi antichi fu variamente
interpretato né ancora ai gierni rnestri & cencordemente inteso. 1 due punti
specialmente vessati sono : pererratis amborum finibus exsul e rapidum
cretae (o Cretae)... Oaxen. Fissati quindi tre dei punti cardinali secondo
1a iudicazioni di Virgilio (alit sitientis ivimus Afros = Sud; pars Scythiam
ece. = Nord ; penitus... Britannos = Ovest), non rimane che da determinare
1" « Est», al guale evidentemernte deve riferirsi I’ Oaxes. Qui veramente la
dimostrazione del X. non brilla per chiarezza, perché ora pare che egli
coilochi questo fitune in Creta ora nella Scizia, ora derivandone il nome,
par Oreta, dall’ eroe Oaxes e dalla cittd Axos, org, per Ia Scizia, dal finme
()xus come una forma secondaria {Ouaxes). legge poi rapidus cretae: u-
nione, a dire il vero, assai difticile a spiegarsi, non ostante il confronto,
per la costruzioue, con periws belli, expertus belli, rapax col genit., ecc.,
‘e, pel concetto, con quanto scrive del fiume Oxus Curzio (VII, 10, 13):
‘e quia limum vehit, turbidus semper insalubris est potui». ¥ chiude col
notare che 1" Oxus, come gli altri paesi ricordati, ¢ fuori della provincie
romsne : « im Romerveich ist nach der Aeckervertellung fir die Ver-

triebensn kein Raum mehr tbrig ».

78). Liouis Havet, — 1) « Virgile, Enéide 9, 160-163».
In Kevue de Philologie XXXVI, 1, 1912; pp. 85-42.
» > 2) « Virgile, Endide 9, 229>, dbid., pp. 42-47,
» »  B) « Virgile, Enéide 11, 503 », ibid. p. 47.
Sono emendamenti proposti e ragionati con quella acribia che ¢ propria
del autore del Alanuel de critique verbale: essendo impossibile, senza

troppo dilungarci e senza rompere il filo dsl ragionamento, riassumere le

(1) 11 Klotz acutamente osserva anche che I’ ¢ Oévazov del v. seg. spie-
gato da Filargirio « pisces sine aqua vivent >, non consiste nella interpre-
tazione letterale di freta destituent nudos in litore pisces, giacché
« dass die Fische von der Brandung auf dean Strand geworfen werden,
ist kein @0¢varor », bensi il pensiero sarebbe piuttosto questo : « ¢ eher
wird die Brandung am Strande die nackten Fische im Stiche lassea’, d. h.
¢ eher wird die Brandung nicht wiederkehren ’». Del resto cfr. sopra, nam.
3, p. 67, nota 1.



argomentazioni filate e serrate dell’illustre critico, c¢i contenteremo d’in-
dicarne 1 risultati finali. Quanto ai vv. 9, 160-163, accettando, in parte,
una atetesi del Peerlkamp, che ai vv. 159 sg. (<« Interea vigilum excubiis
chsidere portas — Cura datur Messapo et moenia cingere flammis [var.
flamma]» ) sopprimeva l'emistichio et mocnia cingere flammis (o flamma),
I’ Havet stabilisce prima di tutto il « troncone » fino alla parola moenia
(8 di questi «tibicines» 1'Havet cita dall’ Eneide altri quattro casi
consimili: 2, 468; b, 815; 6, 835; 9, 721); quindi propone, a scelta,
cra doppia inversione dei versi 161-163, cioé o di porre il 163 al posto
dei 162 o di disporre cosi: 163. 161. 162, e cib allo scopo di riferire il pur-
puret cristis tuvenes ai « bis septem delecti », anziché ai « centeni ». Delle
due inversioni 1’ Havet, che dapprincipio proponeva soltanto la prima,
da ora la preferenza alla seconda (163. 161. 162: « Purpurei cristis
iuvenes auroque corusci — Bis septem, Rutulo muros qui milite servent, —
Delecti »), dopoché Teodoro Reinach gli feco uotare nella prima «I’ agence-
ment des finales en -7 (Purpurei... corusci — Delecti), che parrebbe contrario
all’eleganza virgiliana (a p. 40 sg. 1’ Havet difende bene la lezione Rutulo
contro l'altra, Rutwuli). — Al verso 9, 229, a proposito delle varianti ad-
nixi e nixi (innixi), I’ H. fa una lunga rassegna di luoghi virgiliani sul-
1 uso e sul valore delle due parole, acutamente discutendoli, e si risolve
cei dare la preferenza a mixi, anche per la ragione della lectio difficilior
0 exquisitior sotto 'aspetto metrico (infatti con nmixi si ha un iato in pen-
tenimere, seguendo hastis). Infine dalla lezione strana e senza senso del
codice Palatino (enrcut. atq. entes, che dovrebbe rappresentare la volgata
et scuta tenentes) ricava un que enclitico da unirsi con nixi ripristinando
la lezione dell’esemplare di P. cosi: « Stant longis nixique hastis el scuta
tenentes ». Quindi spiegata la genesi della stravagante lezione in P, I’ H.
combatte anche, p. 46 sg., la congettura del Ribbeck, da lui inserita, senza
alcuna spiegazione, nel testo « Stant longis adnixi hastis, in scuta
fuentes» (a cuisi oppone, fra altro, il passo evidentemente imitato,
di Svazio, 7heb. 2, 525, che, in analoga situazione poetica, ha adnixi e
arma tenentes), concludendo che in quel verso si deve ristabilire 1’ iato
(di cui avevano orrore i copisti: cfr. Manwuel ecc. §§ 1048) e che quindi
esso va letto: « Stant longis nixi hastis et scula tenentes. — Anche al
verso J1, 503 (< Audeo et Aeneadum promitto occurrere turmae » : cosi la
volg.) I’Havet ripristina un iato (alla greca), togliendo 1’ et dei codd., che,
del resto, & cassato in P, & soprascrittoin 5 e manca nei fogli supplstivi del
ms. di Praga. La sua proposta (con forte interpunzione dopo audeo, come in
Buc. 8, 11) I’ Havet la giustifica osservando, che Virgilio non ama elidere

'



una lunga fra due brevi, e che il significato di audeo in quel luogo (irat
tasi di Camilla che offre Vopera sua a Turno) & < j’ai l'aplomb (d’assumer

une lourde tiche) » e nom « j’ai le courage (d’affronter les Troyens) ».

79). L. Delaruelle. — « Virgile, den. VIII, 101. In Reoue
de Phitologie, XXXV1, S5-4, 1912; pp. 809-810. — Trattasi del verso:
« Ocius advertunt proras urbique propinquant », 1& ove si parla dei Tro-
iani che rimentano il Tevere per andar a chiedere aiuto ad Evandrn. 1I
D., dopo osservato che altrove (VI, 410; VII, 85) Virgilio, in situazioni =
naloghe, usa il complemento ripae o terrae con advertere (puppim (%) o
proras), ammette anzitutto che nel caso in questione quel complemento
possa sottintendersi senza difficoltd; ma gli fa specie quell’urbi propin-
quant, mentre pit innanzi, al v. 115, Enea risponde ad Evandro dalla poppa
della sua nave. Scartata quindi 1’ ipotesi dell’ Havet (al cui giudizio i D.
aveva segnalata la difficolté), che si possa trattare di un verso incompiuto
terminante col proras, egli fondandosi anche, con richiami al Manuel del-
T’ Havet, su ragioni paleografiche di scambi di lettere nella scrittura eapi-
tale, vuol leggere ripaeque al posto di wrbique. A me pare che le ragioni
addotte dal D. non sieno cosi forti da doverci far ripudiare la costante e
inattaccabile tradizione manoscritta, tanto pilt se si consideri che le opera-
zioni comprese fra 1’ advertere proras e ' urbi propinquare si possono fa-
eilmente supplire con la mente e che, ad ogni modo, nulla osta di dare a
propinquant il valore di praesens conatus, «si dispongono ad avvi-
cinarsi alla citta ».

80). Joannes Maria Pfittisch. — «Die vierte Ekloge Var-
gils in der Rede Konstantins an die Versammiung
der Heiligen ». Progr. d. kgl. Gymm. im Benediktinerkloster Ettal
fur das Schuljahr 1912-1913. Minchen, Seitz; pp. 89. — La questione
sulla autenticita o non autenticitd di questa Orazione (tramandata
insieme con la Vita di Costantino da Eusebio) s’ impernia tutta
sulla disaminz intorno a quella parte di essa dove la IV egloga di Vir-
gilio si trova tradotta e commentata: dopo la dimostrazione del Ros-
signol (<« Virgile et Constantin le Grand » Paris, 1846), seguito in sostanza

(1) Veramente qui (« Caeruleam advertit puppim ripaeque propinquat »
V1, 410) ripae nou & complemento di advertit, ma di propinquat : il com-
plemento con puppim advertere dovrebbe essere, se mai, pelago, non ri-
pae: cfr. VI, 3, dove appunto con obvertere, operazione marinzresca op-
posta precisamente a adverfere, & obvertunt pelago proras.



dal nostro Mancini (« La pretesa Oratio Constantini ad Sanctorum Coe-
tum o, in Studi Storici, 1894, p. 101 sgg.) e dal Heikel (nella prefazione
all’ edizione deli’ opera di Eusebio, Leipz. 1902), generalmente si crede alla
non autenticita di quel Discorso. Ma gia il P. stesso in uno studio
sulla genuinitd di esso (comparso negli Strassd. Theol. Stud. IX, 4, 1908)
aveva dimostrato, che un diligente confronto del commentario coi versi
greci e latini costringe ad ammettere che il commentario sia stato real-
mente condotto sui versi originali di Virgilio, e non sulla traduzione
graca di questi, e che quindi tutta questa parte dell’ Orazione sia
stata originariamente composta in latino. Dopo ¢he la questione si é allar-
gata pro e conrira questa tesi (e il P. cita la bibliografia pit importante
in argomento coi nomi di Schwartz, Lauchert, Loeschcke, Kriiger, Stigl-
mayr, Rauschen, Zeller e di nuovo Heikel, cho ritorndo ultimamente sulla
questione pei suoi < Kritische Beitrige zw den KEonstantin - Schriften des
Eusebius » in Text. u. Unters., XXX VI, 4, Leipz. 1911), il P. si propone
coma « Aufgabe einer besonnenen Untersuchung.... den Text Vergils, die
griechische Uebersetzung und den Kommentar griindlich zu priiffen und
jedes Fiir und Wider sorglich abzuwiigen ». £ la dimostrazione, di carat-
tere cortesemente polemico specialmente contro il Heikel, condotta con ri-
goroso metodu, con solidi argomenti e con copia di dottrina, luminosanente
attestante la piena padronanza che ’autore ha dell’argomento, & divisa in
sei capitoli, precedutli da una « Einleitung » e seguiti da uno < Schluss »,
nei quali partitamente sono trattati questi punti: Die Ste!ung und Ver-
wendbarkeit der Eicloge in der Rede (vp. 9-15); Die Einl:itung der Efklogs,
vv. 1-7 (pp. 15-31); Die Aufgabe wnd der Lohn des Knaben, vv. 8-17
{pp. 81-42); Der Messias bis zu seiner Wiederkiunft, vv. 18-86 (pp. 42-
66 : suddiviso questo capitolo in 3 paragrafi: a) Das wuewe Geschlecht,
vv. 18-25 {pp. 45-56]; L) Die Frucht des gottlichen (Gesetzes, vv. 26-30
ipp. 56-68]; ¢) Die Spuren alten Truges, vv. 31-36 [pp. 63-66]); Die
Fiille der messianischen Segnungen und das Gebet des Dichters, vv. 37-59
(pp. 66-76) ; Die Schussverse der Ekloge, vv. 60-63 (pp. 716-82). E dalla
indagine condotta in questl capitoli chiara risulta intanto la corclusione,
che il commentario & fatto sui versi stessi di Virgilio (coi quali collima),
non sulla versione, arbitraria e tendenziosa, di questi, e che 1’ orazione era
originariamente in latino (cfr. p. 29; 42; 50; 55 sg.; 59; 80; 83 sgg.).
Questa poi ze & la conclusione generale e finale : < Da sich hier somit be-
stitigt findet, was Eusebius von der Rede Konstantins sagt, dass sie nidmlich
lateinisch abgefasst und ins Griechische iibertragen worden sei, ist damit
zwieifellos auch die Echtheit der Rede bewiesen, in deren Gedan-
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kengang sich die Ekloge mit jhrem Kommentar aufs trefflichste einfiigt »
(p. 84 sg.). E piu sotto (p. 89): « Es ist aber eimal klar, dass die offizielle
Uebersetzung einer kaiserlichen Urkunde nicht minder authentisch ist als
das Original ». Onde, adattandosi perfettamente 1’ egloga col suo commn:en-
tario al procedimento logico delle varie parti dell’ oratin, e nonostants le
inesattezze o le aggiunte o le modificazioni della versione, « die Rede ist
trotzdem im ganzen die Rede Konstantins des Grossen geblieben und uns
darum ein ehrwirdiges Zeugnis der @esinnung des grossen Kaisers gegen
die christliche Religion ».

I1 P. verso la chiusa della sua importante monografia ribatte due obie-
zioni, I'una mossa dul Mancini (che non ammette come possibile 1'inter-
pretazione cristiana, trionfata poscia pienzmente nel Medioevo, deli’ egloga
nel secolo 1V, riferendosi anche a Lattanzio, il quale accenna all’eglogu nel
senso dei Chiliasti e non ancora in rapporto alla venuta di Cristo), e Paltra.
dello Stiglmayr (che si appella ad una lettera di S. Girt;lamo, dove questo Pa-
dre della Chiesa, accennando ironicamente agli Homero — e Vergiliocentenes,
aggiunge < ac non sic etiam Maronem sine Christo possimus dicere Christia-
num, quia scripserit: iam redit et virgo ecc.») (}). Il P. ha talora anche
occasione di fare questioni critiche sul testo : felicissima mi pare tutta la
discussione (p. 32 sgg.) sul passo corrotto e lacunoso : Tr{mffm/’ﬂu #th. (cor-
rispondente, con molte omissioni e mutazioni del testo originale, ai vv. o)
sgg. dell’egloga), dove egli acutamente ragionando sulla lezione del ccdice
V, il migliore di tutti, attira il 7@o0xiret 5l verso susseguente, corragge
70 pév in ot uiv e invece di voQ ¢ /QZOVH);, che sarebbe derivato da una
dittografia, ripone ' Ggyovtos. Interessante pure & la lunga discussione
(p- 16 sgg.) sui versi greci corrispondenti a quelli della chiusa dell’ egloga :
Incipe, parve puer ecc.: qui perd mi pare che il P. si contraddica, quando,
lodata come s tretflich » (p. 76) la congettura del Valois di leggere peét-
dibwoar (per padidr, pedidwy g {r) che anche il Heikel, citato dal
P. stesso a pag. T8, riconosce « durch das lateinische Original gestiitzt »,
riferendo quindi, com’ io pure eredo (v. sopra, n. 24, e sotto, n. 91), il risus alla
madre, scrive invece a pag. 80: « Risu geht auf den Knaben> e sog-
giunge poi, abbastanza ambiguamente, : « das Licheln des Knaben wird
ihm das Licheln der Eltern... bringen ». Né & da rigettare 1’intergreta-

. . /. < ’ N - ’ o
zione di MxtBuc (al verso: 4 oo 0% (pigey moddols JvxaBuviag, che Go=

(1) Su questo punto, come rilevo dalla nota di p. 87, il P. aveva gid
seritto una monografia speciale intitolata : « fer prophetische Charalter der
4. Ekloge Vergils bis Dante » in Histor.- polit. Bldtter, CXXXIX, 1907,
p. 135 sgg.



vrebbe corrispondere a matri lon gadecer niulerunt fas tidiamen ses), non
nel senso, come universalmente, di «anno:, madi «mese> (p. 6
sg.) : infatti, aggiungerei io, «il corso della luces» potrebbe intendersi,
oltre quello del sole, anche queilo della luna (che ha, anzi, lo stesso
* 2

. . . . 7 -
etimo di luw, I uceo cfr. in greco il presupposto TR, @ /.H':orsm, Aewxdg,

Cfr. inoltre sotto, n. 84.

81). Kari Rick. — <« Eine newe De uting der 4. Eicloge
Vergils»>. In Blditler fiir das Gymanasial - Schulwesen, XLVIII, 3-4,
1912; pp. 83-85. — Riferendosi principalmente al noto libro del Kukula sulla
poesia secolare dei Romani ecc. (v. Bibl .Virg. 1911-1912, 5. 33,
p. 161 sgg.). dopo un ampio riassunto di questo, il R. combatte (e, a mie
medo di vedere, giustamente : cfr. Bibl. cit., p. 163 seg.) la tesi dei Kukulia,
che la profezia contenuta neli’ egloga sarebbe data da Virgilio come « ein
in die Rede des Dichters aus dem ¢ armenCumae wumingeflochtenes Zitat »,
rigettando quindi le couseguenti necessarie trasposizioni da Ilui proposte
alla fine dell’ egloga e le sue conclusioni sul modo come strebbe inserita
nell’ egloga stessz la profezia della Sibilla.

82). Arnaido Beltrami.— « Ancora sull’egloga IV di Vir-
gilio. A proposito di wuna pubblicazione recentes.
In Rivista 4i Fildogia e d’Istruzione Cl asic a,XL, 2, 1912; pp. 303-313.
— La < pubblicazione recente », alla quale si accenna nel titolo, & quella
di R. C. Kukula (<« Romische Sakul ar poesete. »), di eui resi conto in Bibl.
Virg. 1910 -1911, n. 33, pp. 161 sgg.; e qui anche scrivevo: < Non ¢ da
negare che la dimostrazione ¢ condotta a fil di logica, con molto acume e
con grande copia di erudizione, ma, d’altra parte, & pure innegabile che,
come la tesi, cosi le ipctesi incontreranno molta opposizione e contraddi-
zicne : a me paiono, per es., troppo arbitrarie le trasposizioni che, pe’fini
del suo ragionamento, il Kukula propone... » (p. 163). Ed he piacere ora
di vedere, che questo spostamento di versi, suggerito al Kukula dalla sua
tesi della citazione e inserzione di una profezia, & con solidi argomenti com-
battuto dal Beltrami. Il quale, conseguentemente, ribatte anche l’altra opi-
nione del Kukula. che questa egloga non sia un ysveddoxos A0y05 e,
inoltre, quella dell:: identificazione ottavianea nel puer ,persistendo egli, al
conmtrario, nel credere, che I’egloga « sia un pronostico in forma di yév. A,
al novonato di Asinio Pollione » (p. 310). E, a questo fine, il B. fa seguire
una bella parafrasi illustrativa del carme, adattandone la tripartizione alio

schema menandreo in questo modo: I. Proemio: invocazione alle
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Muse, vv. 1-3; II. Trattazione (sez. l.a: pafer, vv. 4-17; sez. 2.3 :
filius, vv. 18-59); IIl. Epilogo, vv. 60-83 (mater ; esortazione al puer:
yrd finale) (!). Il B. sta adunque per !’ interpretazione pollionea, la quale
& generalmente seguita in Italia, e ben a ragione si lagna che degli studi
italiani in proposito (Stampini, Albini, Pascal, Mancini) non sia stato te-
nuto dal Kukula il debito conto.

83). 1. 1. (H)artman. — < Ad Virgilii Eclogam X-». In Mne_
mosyne, XL, P. 11, 1912; pp. 222-228. — « Ridete, o Vezeres Cupidines-
que, et quantumst hominum sagaciorum. Loco per multa saecula nequi-
quam tentato novam afferre posse mihi videor lucem, gua omnia subito
fiant jpsa luce clariora. Quid aptum magis ad hominum nasutorum exci-
tandos cachinuos?...». E in questo tbno continua 11 H. per molte altre
righe ancora per passare quindi all’ esposizione del contenuto del carme
(lacui csumma> & in vv. 2 sg. «<pauca meo ecc.» e V. 63 <omnia
vincit amor ecc. » : il suo carattere &€ bucolico dapprima, poi elegiaco, poi
ancora bucolico) e soffermarsi pitt di proposito ai vv. 44 sgg., dove il H.
nota, come Gallo prima pastore o cacciatore diventi poi soldato (al v. 44
mantiene la lezione mie contro la congettura fe): ma per wmilitie non in-
tende la bellica, bensi quella erotica (p. 224: la dimostrazione,
coun passi di Ovidio e di Properzio, a pag. 228 sg.). e rilevata la countrap-
posizione dei concetti ai vv. 43-46 (fecum... nunc... me... tu), sostiene che
il « poeta » si trovi in un luogo (hic), @ la < puella > in un altro (:llic), e
che quindi cosi Gallo come Licoride « diversam habere debent sedem »
(p. 225; cfr. p. 227) : Licoride segui il « militem », Gallo & a Roma o nei
dintorni Roma (il H. combatte qui I’ iaterpretazione allegorica di Servio,
che spiega il me con animum meum e secondo il quale ¢ ex affectu amantis
ibi se esse putat (cioé G'allus), ubi amica est », p. 225). 11 H. insiste pure su
detinet del v. 45 per provare, fondandosi anche sur un passo di Seneca, che
«<detinert », nella lotta, & cosa pill misera che non «cum terribili aliquo con-
fligere hoste » e per cosl concludere (p. 227): « Mihi autem egregie haec
inter s» opponi et componi videntur: ‘ me amor «efinet in Martis armis,
tela inter media atque adversos hostes, tu militem tuum secuta es in re-

gionem gelidam ’>. E pilt sotto: « Quodsi quis dicat durius esse istud

(1) Mi piace che il Beltrami, a differenza di altri (cfr. sotto, n. 91) ri-
ferisca il risus del v. 60 alla madre («il dolce sorrisodilei ») e adotti,
di conseguenza, la lezione cui non risere parentes, v. 62, come ri-
sulta dalla parafrasi: «<il sorriso dei genitori & buono augurio
a chi nasce » (p. 312).



¢ Ainor me detinet in Martis armis ’, duriusculum esse concedo, sed si
nihil hic locas haberet quod legentem posset in errorem inducere, qui fieri
potuisset ut per tot saecula etiam doctissimi et perspicacissimi viri in
¢c tractando caeeutirent?» (p. 227 sg.). Infine trova « frigidissima
et languidissima » le parole (parentetiche) nec sit mihi credere tantuny
(v. 46), se tantum si dovesse staccare da credere e unire con nives et fri-
gora che segue (costruzione ch’io pure credo inammissibile)) ma non ca-
pisco, a mia volta, come il H. dichiari di non capire (< ... me quid sibi ve-
lint nescire ») quelle parole nella loro solita connessione (per me il senso
& chiarissimo : « oh, potessi non credere, non raffigurarmi tanta pena, tanto
travaglio per la mia amata!»); e quindi egli, sospettato corrotto il luogo,
vorrebbe « in hanc fere sententiam » correggere: < sitque o mihi credere
tantum ’ i. e. ‘ 0 utinam vana specie deceptus id fingam tantum, verum

ne osit ' (1),

&4). — Riphonsus Kurfess. - < Observatiunculae ad P.
Vergilii Maronis eclogae quartae interpretationem et
versionem Graecam». In Mnemosyne, XL, P. III, 1212; pp. 277-
25¢4. — Come & noto, la interpretazione cristiana dell’egloga IV, per cui si
fece di Virgilio un profeta, duro, non interamente abbandonata n.eppure molto
tempo dopo, per tutto il Medio Evo ed ebbe in Dante il suo massimo prceco:
di essa egloga esiste anche una versione in greco, con commento, presso Eu-
sebio nel discorso di Costantino « ad Sanctum Coetum », dove in tre capi-
toli (XIX-XXI = I, 181, sg. Heikel) & spiegata I’ egloga in sense cristiano :
l'zutore poi, nel voltare in greco e commentare l’egloga, molto se ne al-
lontana arbitrariamente, cambiando e inrterpolando. Il Heike! nella Praef.
ncn ritiene autore dell’oratio né Costantino né Eusebio, ma ) attribuisce
ad un ignoto della fine del secolc quinto ; quanto poi alla versione e al com-
wzento dell’ egloga il Heikel crede col Rossigno!l che la forma presente greca
dell’ egloga virgiliana col rispettivo commento (sia Costantino stesso o un al-

(1) 11 K. anche in un altro passo, riportato dal commento del Heyne
per combattere 1'ipotesi dell’allegoria del luogo in questione (non ammessa
delresto, ch’io sappia, da nessuno dei moderni}, dichiara di non capire il
senso : il luogo & questo (le parole scritte «literis inclinatis » sono quelle
che gli riuscirebbero inintelligibili) : « ad allegoricam vero rationem omnia
haec transferre si velis, et verbis et naturae carminis et sensui animi veris
et simplicibus inusto id repugnare facile senties » (p. 228;. Certo il passo non
&.mé chiarissimo né elegantissimo, ma non del tutto oscuro, spiegandosi
cosi: «ripugnare.. al sentimento dell’animo improntato a...s> (vera et
simplicia « affetti, sentimenti, modo di sentire ecc.» : il solito neutro
plarale di valore gemerico usato con valore specifico e, quinon
bene, in un caso obliquo}.
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tro in suo nome l'autore) ncn si possa spiegare come derivante da un origi,
nale latino, ma che essa fosse tale fino dalle origini. Contro questa opiniome
il XK. si propone di provare « in oratione Ipsa vestigia inveniri, ¢ quibus satis
appareat interpretationem Graecam ad ipsam Vergilil eclogam, non ad versio-
nem Graecam pertinere ». A questo fine il X. mette a confronte vari luoghi
della versione e le corrisponienti note del commento (secondo le pagine e le
righe dell’ edizione del Heikel) con pit luoghi dell’egloga stessa di Virgilio,
da cui chiaro apparisce come 1’ interprete unel suo commento si fosse attenuso

all’originale latino, cioé ali’egloga stessa di Virgilio, non alla versione greca:

interessante & specialmente il punto (p. 281), dove il K. nota la differenza
fra la versicne greca e il cominento a proposito della fine dell’egloga:
solo ch’io qui non convengo col K. nel riferive il 7ésus al puer : per so-
stenere la quals ipotesi egli, che pur accetta la lezione cui mon risere pa-
rentes, ha Lisoguo di sforzare il senso e interpretare queste parcle cosi:
< i. e. arrisere ipsius risu provocsti » (in nota di pag. 281: del resto ctr.
num. 91, e sopra, num. 24 e num. 890). Anzi il X. ritiene che il commeuntario
stesso sia stato voltato in greco da un testo latino. B poiché la versione
greca e il commentario non s’accordano fra loro, il K. pensa pure che altri
sia 1" autore della versione greca dell’ egloga virgiliana e altri quello delia
versione greca del comumentario originariainente scritto in latino. E ancors, :
siccome il coimpentario concorda in vari punti con la versione greca, il K.
dice che gli sembra I’ < cratio Latine scripta non solum in Graecum versa,
sed nonnumquam retractata » (p. 283). Si chiude P’acuto articolo con un ma-
nipoletto di note critiche al testo, fra le quali mi piace di rilevare que-
sta: contro il Heikel (p. 165, 15), che accettd dal Wilamowitz la correzione
g Eundierer, il K. mantiene la scrittura data dai codiei pe #Ar7Secer,
confortandola con opportuni esempi del valere di questo verbo (mhirTeadar)
nel suo senso militare per quanto con valore traslato (di che un altro
esempio anajogo, CrIEeim, segue subito dopo) e mettendolo appunto in
relazione col virgiliano « non me carminibus vincet » dell’ egloga (v. 55),
da cui troppo si discosterebbe il proposto it &xmAnj§eer (« 4. e. terrere, stu-~
pefacere »).

Su questo stesso argomento cir. sopra, n. 80.

85). Gftc Erdmann. — < Beitrdge zur Nachahmumgs-
kunst Vergils in den Georgica ». Teil I. Wissensch. Beigabe
zum Jahresb. des K. Domgymn. zu Halberstadt. Ostern, 1912. Halberstadt,
Doelle et Sohn.; 1912, pp. ITI - 64. — Non v’ ha dubbio che la presente

indagine da saggio di molta dottrina e di grande padronanza dell’ argo-



mento, ma prova anche che il suo autore & di quelli che nella «<Arbeits-
weise» di Virgilio vedono poco pitt di una <« formale ‘Technik»
(p- 1:cfr. p. 2), di un «sorgfiltig zusammengefiigte Mosaik» (p.8: cir
p. 5: « das mosaikartig zusamimnengefiigte Gedicht voma Landbau »), di una
« poetische Kleinarbeit des iltberaus fleissigen Dichterss (p. 24} ...«
per mon ripetere osservazioni gik altre volte da e fatte, e nelle Bibl. prece..
(del 1908, p. 97 sg.; p. 106 sg. [cfr. Atti e Mein., 1909, p. b sgg.]; del 1910-
1911, p. 150) ed anche qui (cfr. p. 9 sg. e sotto, num. 88), contro un tal.
sistema di valutare l'opera d’arte e l'artista, passo ora ad indicare il con-
tenuto e la distribuzione degli argomenti in questo Programma, assal
utile, del resto, anchs per la copia delle imdicazioni bibliografiche (pp. I-III
e passim), per la raccolta del materiale e per gli opportuni raffronti. Esso &
diviso in tr e parti principali: nei I capitolo (pp. 6-17), dopo premesso che
Virgilio impiegd bea sette anui ad eseguire gli « haud mollia iussa » di
Mecenate e che a questo fine aveva dovuto prefiggersi due assunti principali,
quello di raccogliere il materiale dalle « stoftliche Qasllen » (rerum awuctores)
e ordinarlo (inventio e dispositio), 'altro di esporlo e presentarlo artisti-
cameute (elocutic) secondo modelli poetici (exempla poetica’, U E. iudica
queste « stoffliche Vorlagen », che sono Varrone, Aristotele, Teofrasto (i due
ultimi per via indiretta: p. 6; cir. p. Se 9), Eratostene, Nicandro e Arato,
mentre « stilistische Muster » sarebbero stati Omero, Esiodo, Ennio e Lu-
crezio. La conclusione &, « dass die Ausbeutung der Sachquellen keineswegs
sklavisch ist und dass die Nachahmung der dichterischen Vorbilder von
Geist und Geschmack eines nach Originalitit streberden, von hohem Selbst-
bewusstsein erfiillten Dichters getragen wird ». Net .1I capitolo (pp. 17-
3b) I' E. parla della dipendenza di Virgilio da Eanio e da Lucrezio, dimo-
strando che Virgilio tolse da quello «ganze und halbe Verse.. und
meist in glarzvoile Gemailde eingestreut in der Absicht, der Sprache cinen
altertiimlichen Klang und kraftvolle Wiirde zu verleihen » (p. 17: cir. p.
19 sg), da questo < gréssera und kleinere Bilder, und zwar in der Regel
so, dass bei genauer Uebereinstimmung des Gedankens nur wenige Worte
tbereinstimmen. Mit sichtlickem Bestreben und mit bewusster Kunst werden
vielmehr vom Nachahnier die Ausdriicke des Vergéngers abgeiindert, ins-
besondere gern lukrezische Adjektiva durch andere, inhaltlich gleichbe-
deuntende Attribute ersetzt » (p. 25: cfr. p. 6). Nel IIT capitolo (« Vergil
und Varro»: pp. 35-62), dopo riassunte alcune considerazioni in ge-
nerale sul modo seguito da Virgilio nel valersi delle sue +fonti {maggior
concisione e miglior disposizione della materia, fuga del volgare mediante

ardite metafore, azione movimentata, tendenza ad apparire poefa doctus col
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ricordo di prodotti agricoli forestieri, ricerca dell’ originalita nell’ artistico
adattamento degli ornamenti poetici, ecc., pp. 35-40, coi relativi passi riferiti
sotto al singoli paragrafi e relative osservazioni a pp. 40-43), I'E. passa
all’ interpretazione ci alcuni precetti agrenomici, donde si ricava, « dass der
Dichter sich sachlich in der Regel ganz eng an Varro anschliesst, es aber
angstlich vermeidet, wortlich mit seinem Handbuch iibereinzustimmen.
Vielmehr werden unter ausgesprochener Vermeidung wortlicher Ueberein-
" stimmung die trocknen Angaben des Prosaikers in warhaft dichterische
Form gegossen und mit grossem Geschick meist lucrezisch geflirbt».
A questo fine somo confrontati fra loro (riferiti integralmente nella
parte superiore Jelle pagine i passi di Virgilio, nella parte inferiore quelli
di Varrone, con frequenti richiami, nel commento, a Lucrezio) i seguenti
luoghi delle Georgiche e dei rerum rusticarum libri : Georg. IiI, 123-137
< r.r.IL 1,17+ 5 9. 12 + 2, 13; Georg. 1II, 157-162 - r. 1. II, 5, 7
10. 11, 17 + £, 20, 1; Georg. 111, 163174 < r.r. I, 20, 1-3; Georg. I1I, 174-
178 « r. r. I, b, 16-17 + 2,717; Georg. I1II, 179 + 181 + 202204 - r. r.
11, 7,15; Georg. 11T; 182-193 — r. r. II, 7,12-13 + 6,4 + I, 20, 3; Georg.
171, 205-208 . r. r. I, 7, 13; Georg. 440-444 — r.r. 1I, 1, 21-23 + 11,
6-71 + 3. 8; Georg. Iil, 4456-447 - r. r. II, 1, 23; Georg. ILI, 448-45]1 -
r.r. IT, 11, T e II, 1,23 ; Georg. 11, 452-457 (cfr. r. 1. I, 1,21); Georg.
I11, 4568-463 —- r.r. II, 1, 22-23. E numerose variazioxi virgilizne di forme
e miotivi varroniani raccoglie in compendio I’ E. alla fine del III capitolo
(pp. 62-64).

86). Felix Riften. — «De Vergilii studiis Apollonianis.
Comment. philol. ecc. Monast. Guestfal. 1912 ; pp. 85 in 80 gr.» — E un
lavoro serio, scritto, per giunta (cid che non nuoce!) in buon latino.
Prendendo le mosse dal mito degli Argonauti e dalle analogie fra la Medea
¢i Apollonio Rodic e la Didone di Nevio, nonché dai rapporti di Virgilio
con questo (gih notati dagli antichi, spec. da Macrobio e Servio), il R. si ferma
di proposito su Apollonio, che anche secondo le testimonianze antiche (di
Gellio, di Servio, di Macrobio e di altri grammatici, retori ed espositori di
Virgilio) servi di modello &l poeta Mantovano. Né mancarono nei secoli po-
steriori uomini dotti (e specialmente a cominciare dal see. XVI con Fulvio
Orsini @ G. . Scaligero per venire al nostro tempo, particolarmente col
Heyne, col Forbiger, col Ribbeck |Woldem., in appendice alle tre
ogere maggiori di Virgilio nella grande edizione del fratello: <« P. Verg.
Mar. auctores et imitatores »], e poi col Norden, col Heinze, con Cerrado
Conrardy [che scrisse di proposito: « De Vergilio Apollonit imitatore »),



ed altri), i quali indicarono e riferirono, chi pit chi meno, i passi di Apol
lonio che in un modo o nell’altro trovassero riscontro in Virgilio. Ma scopo
del R. non fu di raccogliere questi luoghi paralleli, che sarebbe stato piti clie
un bis in idem, bensi, com’egli dice, < ut ad artificia praecipue et consilia,
quibus Vergilius in Apollonio imitando usus esset, animum adverterem.
Carmina enim ut Alexandrinorum, ita neotericorum qui vocantur poetarum,
ipsius etiam Vergilii plena esse umbratilis doctrinae artificiorumque rhe-
toricorum ea, quae nuper incochata sunt studia, in dies magis ostenderunt».
I1 lavoro & diviso in due parti principali: nella I parte (pp. 3-15), in 8 ca-
pitoli distinti, il R. esamina, per dare un’idea della « imitandi ratios, uzn
luogo virgiliace, quello delle Arpie (Aen. IIT, 191 sgg.), derivato, com’é
riconosciuto generalmente, e anche recentemente dal Heinze nella sua
Verg. ep. Techn., da Apollonio (II, 178 sgg.), confrontando ambedue i iuo-
ghi con passi dell’Odissea e concludendo.che anche nell’aggiungere e am-
plificare Virgilio procede da Apollonio, a cui egli dovrebbe piu di quello cke
ammise lo stesso Heinze: ad ogni modo & da ritenere che Apollonio si
deve considerare un modello, non una fonte di Virgilio. Ed esaminati in
particolare gli « artificia imitationis » viene a stabilire questa equazione:
< eandem rationem intercedere inter Vergilium et Apollonium atque inter
Apolloniumn et Homerum » (p. 12): cio che poi, premesso !’ esempio tipico
sopra indicato, il R. si studia di comprovare, con una diligente indagine
parallela di moltissimi altri passi riferiti da ambedue i poeti, nella seconea
parte della dissertazione (pp. 16-65: cfr. 1’indice della materia, prima
della Praefatio, e 1’ index locorum Vergilii et Apollonii, pp. 85-85).

Il capo III della I parte (pp. 12-15) contiene anche una specie di excur-
sus sulla questione, se Virgilio abbia conosciuta e usata, o no, la « interpre-
tatio » latina degli doyoravtizd i Apoilonio fatta da Varrone Atacino, e
poiché senza dubbio la. doveva aver conosciuta, « quid credibilius est », egli
conclude, e« quam habuisse Vergilium in manibus Graecum exemplar simul
et Latinum interpretem ? » (p. 15). UIna trattazione minuta, com’era d’aspe:-
tarsi, e a sé (c. IT dells parte II: p. 65 sgg.), ha il confrorto del libro IV
dell’ Eneide con Apollonio, che & « de iis locis, qui Apollonio potius guam
Homero duce conscripti sint inprimis de libro IV Aeneidis », dandosi perd,
in ogni caso, la palma al poeta latino < inprimis totius rei dispositione et sin-
gulorum argumentorum circumsecriptione » (p. 82). Su quanto poi dice il R. a
proposito di certi artificia Vergilii, per quel che riguarda, per es., I’ iomeeoca-
tarcton (allitteratio) e 1’ homoeoteleuton (p. 23. 24 sg. e p. 44 sgg. ; cfr. p. 85),
avrei da fare molte riserve, come gia feei parecchie volte altrove per altre pub-

blicazioni in cui, parlandosi di simili artifizi presso questo o quello scrittore,
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essi si vogliono ad ogni costo vedere ed inculcare : cfr. ultimamente an.
che Bibl. Virg. 1910-1911, p. 184. Per es., ammettere una imitazione virgi-
liana da Apollonio, oltreché nel concetto, anche nella forma, perché
Virgilio, dem, IV, 212, giocherebbe quattro volte con la lettera p

(< prona pet’it... pelago aperto »j come Apollonio cinque volte con le

Toe (« no()ag (ufporcoou"... m-Aw/og 75({091 7o », II, 932), o notare

quali gio chetti di parole certi commmamertl di pomi propri in Apol-
lonio con le lettere 7 e /», per es.: ﬂ( ey d'e é/’” 70i6e hncy Ilord-

Fhuog 5, ecc. (I, 40), oppure con la lettera, w:* )/10'56,0'0': 08 xad 4/”[’!(01’ 9
(I, 176), ecc. ecc., e in Virgilio, per es., con la lettera ¢: “ Catillusque
acerque Coras (VII, 672) oppure con la lettera o: “ Ocnus ab oris ,,

(‘{ 198), ecc. ecc., tutto questo, dico, &, per usare una parola blanda.7 un correr
troppo, € una vera e propria esagerazione : in questi e consimili casi, che si
potrebbero moltiplicare all’infinito, non siamo nel campo dei lumina o
artificia orationis, ma in queilo, né piu né meno, della necessita di
lingua (senza alcun effetto stilistico di verun genere), oppure, quale &
specialmente il caso dell’ omeoleleuto, della neeessita di flessione:
come mai, per es., si puo notare un esempio di omeoleleuto nella III arsi
di due versi consecutivi in “ cano ,, e “ fato » (Aen. I, 1-2) o, peggio an-

cora, in “ canam , prolem_ s (Georg II, 2. 3), e dire che qui il canam
fu usato per motivo dell’ omeoleleuto con prolem, mentre altrove (Georg.
1. 12-13) sarebbe usato il presente * cano ,, per I’ omeoleleuto con * ma-
guo ,,, ecc. ecc. ? — e qui (p. 44 sgg.) il R. nota consimili pretesi omeo-
leleuti anche in altre sedi dei versi, dicendo che un tale uso & deri-
vato nella peesia latina dagli inni omerici e da poemi specialmente ales-
sandrini (qui non é nominato Apollonio); ma io credo, per conto mio, che
omeoleleuti e allitterazioni di simil genere si possono trovare, con un pd
di buona volonta, in ogni verso mon solo, ma in ogni rigo di qualsivoglia

‘scrittore, in poesia e in prosa, e greco e latino, e anche non greco e non
latino (%).

87). Alfred Rioctz. — « Vergils Vater». In Rhein. Museum,
N.F. LXVII, 2, 1912, pp. 876 -309. — Generalmente si riconosce che la Vita

(1) V. le mie due Note : “ Osservazioni sull’uso dell’ Allittera-
zione nella lingua latina ,, e “ Dell’ Omeoleleuto latino ,, in A¢fi e Me-
morie della R. Accad. di Sc. Lett. ed Arti di Padova, 1889 e 1891, ri-
spettivamente a pag. 121 sgg. e p. 423 sgg., e le mie recensioni in propo-
sito nella Cultura 1898, 12, p. 1§3 828, ; nel Boll. di Fit. Class. 1904, 9,
p- 200 sgg. ; nei Classici e Neolatini 1907 2, p. 220 sgg.
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virgiliana di Donato, ammesse pure lacune e interpolazioni e arbitrarie mu-
tazioni, €, nel suo complesso, quale Donato stesso 1’aveva mandata in-
nanzi &l suo commento. Ma fra Donato e la Vita & da presupporre un
"« Mitglied », giacché & uno sbaglio, come ben dimostra il K., specialmente
identificare la Vita degli Sco0li bernesi con Donato stesso: 'autore
di guella dice espressamente di aver compilato il suo commento da tre
{Galle, Gaudenzio, Filargirio) e non nomina Donato: & questo adunque si
potra, al pil, farla risalire indirettamente. Ed é quindi verosimile
che la tradizione donatiana si sia, in un modo o nell’altro, alterata. E
come prima (Rhkein. Mus. 1911, p. 155 sgg.: v. Bibl. Virg. 1910-1911,
n. 87, p. 215 sg.) per ua altro luogo il K. aveva provato che Servio nella
Vita di Virgilio aveva conservato il vero e genuino pensiero di Donato
{indicando il Ballista del noto epigramma come un la¢ro, mentre la Vita
berpese lo designa come un ludi magister), cosi ora il K. crede che si possa
provars la stessa cosa per un altro luogo. E infatti la Viia bernese (con la
quale Focas ha comune, come altro, cosi la succitata tradizione di Ballista
= ludi magister), parlando del padre di Virgilio, lo designa queale un
opifex figulus o, secondo « plures », quale mercenario di un viefor per
nome Mago : la stessa notizia ¢ presso Focas, con la sola differenza che l'opi-
nisne dsi « plures» & riferita, invece, alla sua condizione di figulus. Men-
trs per0 la Vita bernese tace il nome del padre, Focas lo chiama Maro.
E che qui non si tratti di un’ aggiunta arbitraria, & provato, secondo il K.,
dal fatto che Focas da anche il nome della madre (Polla), che & pure o-
wesso nella Viéa bernese (). Ora poggiando il nome della madre (Magia,
&agia Polla) su antica o sicura testimonianza ré dovendo, nominata questa,
wancare il nome del padre, segue chs il fatto del nome, ricavato da Focas,
acquista importanza e mwostra che anche qui abbiamo a fare «mit Tra-
dition~» (p. 308). Ma altre Vilae {Servio, ps.-Probo) non conoscono la
tradizions di un padre di Virgilio figulus, la quale parla solo di un « patre
Virgilio » (Servio) o di un « patre Virgilio ruséico » (ps.-Prob.): e quindi a-
cutamente sospetta il K., che trovandosi nella Vifa bernese figulus al posto
dove nelia Vifa serviana é Virgilius, figulus sia una corruzione di Vir-

yitius (anzi nel cod. Paris. 7959 sta appunto figulo, dove, del resto, presso

(1) A me pare che non sia necessaria la deduzione che ne ricava il
K. : essendo la Vita di Focas in versi (esametri), non ci deve fare specie
che Maro sia attribuito al padre anziché al figlio (che nella Vita bernese
ha i tre nomina), pel quale ben poteva sottindersi. K tanto pid conveniva
notare qui il nome Maro del padre in quanto che serviva anche a de-
signare la sua professione di viafor (<« marones... appellantur viarum prae-
wmongstratores >, secondo appunto la cronaca citata dal G. stesso, p. 308).



— 88 —

Servio & Virgilio). Eppercio Filargirio, o un’altro dei tréumuviri Berrenses,
da cui attingeva Focas, avrebbe letto in qualche redazione, che aveva sct-
t? occhi, patre figulo e aggiunta questa corruttela come variante. Siccome
poi la Vita virgiliana di Servio non va oltre quellza di Donato, suo mae-
stro, e questi non conosceva ancora la tradizione di un padre di Virgiiio-
figulus, cosi questa tradizione non riposa «auf alter Ueberlieferung, son-
dern ist auf einer verhiltnismissig alten handschriftlichen Xorruptel ba-
siert ». I3, fatte altre considerazioni, il X. stabilisce in relazione alle notizie
date dalle Vitae sulla condizione del padre di Virgilio uno stemma di gue-
ste, dal quale risulta che da Svetonio discende Donato, da Donato, da
una parte, Servio (e da questo ps. - Probe), e, dall’altra, Filargirio (e da
questo Focas e gli Sch. Bern..

89). E. Pilch. — <« Zu Vergils Arbeitsweise in den Ge-
orgica». In Rhein. Mus., N. F. LXVII, 2, 1912; pp. 309-312. — In
questa « Miszelle » sono esaminati criticamente, non sotto 1’aspetto del
testo, ma sotto quello logico del cocntenuto e della concate-
nazione del pensiero, alcuni luoghi delle Georgiche per dare un
saggio del modo di lavorare del poeta. I luoghi principalmente esaminati
sono : I, 56-59 (dove egli rileva uno slegame di pensiero con quello che
precede, vv. 50-55: « vielleicht ist der Gedankensprung aus der Kombina~
tion zweier Autoren - eines prosaischen [Varroue, pei vv. 50-55] und eires-
dichterischen [ignoto, pei vv. 56-69] — zu erkldren, was fiir Vergils Arbeits-
weise charakteristisch wire»); I, 122 e I, 147 (dove egli nota vaa
contraddizione, parlandosi ivi di Giove «als Erfinder des Ackerbaus -,
quivi @i Cerere «als die Lehrerin des Ackerbaus » : — fonte del’primo luogo:
Esiodo; del secondo: Lucrezio — . « Also: Anwendung zweier Autoren,
dazwischen ein langer Exkurs. Bezeichnend fiir die Kombinationsme-
thode und Xleinarbeit unseres Dichters! »); I, 186 (dove egli trova fuori di
posto la menzione del curculio, che converrebbe se il discorso fosse del
granaio e nom, come € ivi, dell’aia; e in questa congiuntura appunto
ne parlanc Catone e Varrone : < Es macht den Eindruck, als habe Vergil,
bevor er ans Dichten ging, sich seine Autoren ausgeschrieben : denn hitte
er sie beim Dichten selbst sorgfiltiz nachgelesen, so war der fostgestelite
Lapsus ausgeschlossen.... Unter anderen Gefahren fiir das lagernde Getreide
hatte er sich den curculio vorgemerkt und bringt ihn nun an einer wenig
geeigneten Stelle vor, was iibrigens auch fiir die landwirtschaftliche E:-
fahrung Vergils eine Streiflicht wirft »).... E cosl, in questo o consimile
tenore, procede il P. nell’esame di altri passi delle Georgiche (II, 195-202 ;
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208-206; III, 75; 83-85, dei quali indica come autori Teofrasto e altri o
<« unbekannt » o « dahingestellt =), notando strani trapassi di pensiero e in-
congruenze di vario genere.. Non voglio negare che la indagine del P. non
dia saggio di acume e non sia condotta, dal suo punto di vista, a fil di logica;
ma nego che sia questo il metodo migliore per giudicare il lavoro d’arte : ora-
mai questa, sulle fonti e sul procedimento logico nella composizione arti-
stica di un’opera poetica (cfr. sopra, num. 85), & una ricerca che non tenuta
nei giusti confini per lo pii sembra ozicsa e lascia il tempo che trova:
malfido & il terreno su cui si fabbricano simili ipotesi, giacehé troppo sog-
gettivismo e troppe idee preconcette si portano in tali dispute, come gia
altre volte ebbi modo di rilevare. Nel caso poi speciale di Virgilio e delle
Georgiche, I'opera universalmente riconsciuta piu perfetta di Iui e
della latinith anche in Gerinania (cfr. Bibl. Virg. 1910-1911, p. 1580),
il voler ridurre la creazione poetica e fantastica, il prodotto psicologico,
ad una « Kombinationsmethode », ad una « Kleinarbeit s, presentandoci
Virgilio quasi un imitatore pedissequo e un povero lavoratore di mosaico, che
non sa ponere {otum, spesso stranamente contraddicentesi nell’ attingere a
fonti varie, & un voler pretendere troppo, &€ ua distruggere 1’ opera stessa
d’arte : spesso i’'irrazionale, ocomungue anoi sembri (fa d’uopo qui
ricordare ancora il ben noto libro del Fraccaroli?), & un coefficiente, direi
quasi, essenziale dell’opera stessa artistica e poetica, la quale non & con-
dotta come un’opera scientifica o un trattato di logica; ma yili spesso,
anzi, questo preteso <irrazionale», per parlar del quale con suffi-
ciente cognizione di causa, specialmente in un’opera antica, a 10i moderni
mancano tanti elementi di giudizio, & da dire che esiste solo nella nostra
fantasia, tanto pit quando (com’é il caso in questione: cfr. Belling, 1 e.
p- 305 sgg.) non sono sicure e ineccepibili le premesse, da cui lo si vor-

rebbe dedurre.

83 bix). Eprich Xrligep, — « Zu Vergils Arbeitsweise: ecl. X
38 f.». In Rhein. Mus., N. F. LXVII, 3, 1912, p. 480. — Riterendosi all’ ar-
ticolo di P. Jahn (Hermes 87, p. 161 sgg.), dove questi intende di provare
come nella I parte, strettamente bucolica, dell’egloga X contenente i la-
menti amcrosi di Gallo, Virgilio si sia attenuto a Teocrito, il K. nota che
il verso 39 (et nigrae violae sunt et vaceinia nigra), il quale interrompe
il séguito logico dei versi 31 sgg., derivati da Teocrito Id. VII, & venuto
bensi da un altro idillio teocriteo, il X (v. 28: xui 7¢ Jur uldar oz

< [N . . . ..
xei ¢ ypentc voxerdes), ma che «die Form, in der diese Parenthese ein:

Rtti ¢ Memorie della R. Accudemia Virgiliana. 7
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zofiigt wird, stammt aus Asklepiades » (A. P. V 210: & 87 sehuorw, vf
10870 5 200 Cvdgunss #Th. — cfr. Verg.: quid tum, si fuscus Amyntas 2}.
Sa poi Virgiiio invece che di « carbone - pavla di fiori « dunkelfarbigs,
c9si farebbe <« des bukolischen Kolorits wegen und um den Theokritvers
anbringen zu konnen » : il K. vede qui inoltre un altro influsso di Teocrito
su Virgilio, il quale invece dell’asclepiadeo (1¢Aur, che compare appunto
in Virgilio nel seg. nigrae... nigra, usa il teocriteo fuscus (¢ Mibzauvotag,
X, 20). E conclude : « Wir haben ein #“usserst charakteristisches Beispiel
fiir die bei Vergil so hdufige Verflechtung mehrerer Motive.... ». A me pare
chs il K. avrebbe potuto fermarsi alla prima parte della sua dimostra-
ziore, ché certo la seconda, alueno nei motivi addotti per spiegare
it Virgilio il trapasso, nella sua imitazione, da Aschepiade a Teocrito, non
sambra molto convincente : per es., Virgilio exa proprio obbligato, per
potere (ekonnen ») espriznere ivi il sun pensiero, ad < anbringen »

Taocrito ?

89). 0. Keen, — « TiTwoors>. Ta Hermes, XLVIIL, 2 1918, pp.
318-319 (fra le « Miscellen s}. — Basandosi sur un passo di Servio ad
Yerg. IDuc. prooem. p. 4, 7 Th., controntato con Schol. Bern. Ecl. I, 1
(ilagen, p. T19) e col cosiddetto commento di Probo (Th., p. 829, 1, dove

zge libyca lingua in laconica lingua), il K. illustra un piccolo bronzo,

—~

s+ centements scoperto nelle vicinanze di Methydrion e rappresentante un
scuppo di < vier tanzenden widderartigen Gestalten >, provando come
guella notizia di Servio (derivata forse da un commentario di Teocrito)
essa in rapporto col grappo conduca alla conclusione che i Titiri erano
« Schafbocksddmonen », mentre 1 Sativi ersuno < Ziegenbocksdimonen
(royut) ». Con c¢id si accorderebbe pure quanto il Biicheler gia aveva
esposto nell’ Archiv del Wolfflin (II, 119. 503) sulla primitiva significa-
zione del latino 7%fus. Si contronti in proposito anche l’articolo di F. Solm-
sen « Sthwyrég, Zdrvgog, Tirvgoc » in Fndogerm. Forsch. XXX, 1,2 e
W. B. McDaniel in The 4mer. Journ. of Phil. XXXV (1914), 1, p. 52 sgg.
dove si parla di certe strane costumanze oscene, grcche e romane, com-
parse in Inghilterra nei secoli XVIT o XVIIL {« Téityrelu », denominazione
derivata dal virgiliano Tiétyre, tu palulae ecc., per cui idyroi & conside-
rato come equivalente dorico di satyroi: 1 articolo & imtitolato: « Some
Greel:, Roman and English Tityretuss, tipi di fellogdgu, Triballi, apa-

ches, ecc., non estranei alla commedia inglese;.

905, J. €. Rolfe. — «On Vergil ILict. VI 34. In Classical Ph:-
ioiogy, VI, 1912, 2, p. 245. — Difende la lezione fener (nel senso di « gio-
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wanile » ), confortandola con esempi aunaioghi di @razio e di altri, contro
J.J. Hartman, che aveva proposto di mutare fener in feres (vedi anche
gli argomenti da me addotti contro guesto emendamento, proposto dal
dottissimo Olandese, in Bibl. Virg. 1910- 1911, n. 89, p. 170). (1)

01). Paul Lejay. — «Dix mois d’ennui. (Sur la qua-
tridme éclogue de Virgile)». In Revue de Philologie, de Litté-
rature et d’ Histoire anciennes. Année et Tome XXXVI, 1.7 Livr. (Janv.
1912}, pp. 5-29. — Prima di passare alla dimostrazione della sua tesi, che
riguarda il v. 61 « Matre longa decem tulerunt fastidic menses» e che
vizne cosi introdotta (p. 6, : « Comment I’ épreuve de la mére a-t-elle pu
durer dix mois ? », il Lejay d& una spiegazione nuova dell’emistichio (v. 62)
qui non risere parentes, Nec deus hunc ecc., spiegando qui
in senso generale riferito agli <enfants», I’ Aunc al caso speciale, e inten-
deado réserc, come universalmente, nel senso di «sourire». La nuova in-
terpretazione non mi sembra plausibile : taccio del duro passaggio ideolo-
gico del generico qué allo specifico uwie, ma ridere coll’ accusativo altro
uca potrebbe significare se non deriderc (non mai arridere o subridere; :
io credo ancora che la lezione e la couseguente interpretazione migliore
sia, sempre: cui non risere parentes, Nec deus hunc ecc., e
per la dimostrazione rimando alle mie Postille Virgiliane in Stud: Itel. di
Fi‘el. Class., IX, 190!, p. 291 sgg. (cosi pure lo Stampini nella 8.2 ediz.
deile Bucoliche, 1905 [ristamp. 1912] con larelativa nota a p. 74 sg.,
ed anche il Ramorino nella receatissima edizione del testo: v. Bibl. Virg.
1910-1911, n. 27, p. 156 sg.); pel risu del v. 60 da riferirsi, per me, alla
meter, € pon al puer (come col Kukula intende anche il L.), v. Postille
cit. e ia Bibl. cit. p. 164 sg. (cfr. nella presente Bibl. i numm. 24. 80. 82.
84 ; inoltre I articolo di E. Gerunzi, « Il risus, il puer e U inguen [note
Virgiliane] » in Atere e Roma, 1914, p. 172 sgg., di cui parlerd di proposito
neila Bibl. successiva).

Entrando quindi én medias res e prendendo le mosse dal noto passo
di Gellio ({II, 16, 1) sulla durata delia gestazione (< ... gigni hominem

1) E strano che il Hartman ritorni ora nella stessa Rivista sullo
stesso argomento (¢« Ad Virgilii Bue. VI, 34 5) in Mnem., XLII, P. 1V,
ivid4, p. 404, ripetendo, quasi come novita, la stessa cosa con queste
semplici parole : « Frustra in adiectivo fener explicando desudant viri docti.
Guid si feres legamus? Nihil, ut opinor, orbi aptius. Conferatur decantatum
iitud teres atque rotundus ». Aggiungo ora che lo stesso H., accortosi del
bis in idem, conferma ancora nuovamente la sua congettura, combattendo
ii Rolfe, in Mnem. cit., 1915, Parte II, p. 287: ma di cid nella Bibl. suc-
cassiva.



septimo rarenter, numquam octavo, saepe nono, saepius numero decixo
mense, eungue esse hominum gignendi summum finem decemn menses non
inceptos sed exactos ») e notato che pel diritto romano la durata legit-
tima della gestazione eva di dieci mesi, il L. fa anzitutto un confronto
conle quarantene del Greci (riferendosi in proposito ad un recexrte
studio del Ros:her appunto sulle « Tessarakontaden »), per cui il figlio si
diceva 0¢20f2»0¢ se nato nel decimo mese (e precisamente dopo neve
mesi compiuti, cioé alla fine della settima quarantena, che si ehiude
appunto ¢ol decimo giorno del decimo mese, giacché, calcolandosi i
mesi di 30 giorni, 3 mesi sono 240 giorni, ossia 6 quarantene giuste, e
quindi il nono mes: comineia con la settima quarantena, la guale
termina appunto col decimo giorno del decimo mese); iI figheo
nato nell’ ottava quarantena, cioé nel periodo che va dal’undecimo
giorno del decimo mese al ventesimo giorno del’ undecimo
mese, era detto Erdexd enve: (ciod nato nel’undecimo mese dope it
mesi compiuti), che sarebbe appunto il summus finis di Gellio e il caso
del puer di Virgilio secondo I’interpretazione comune (in tutta gquesta
nomenclatura bisogna badare, come giustamente avverte il L. in necta i
pag. S, a non prendere abbaglio, dovendosi distinguere, nel calcolo, i ru-
meri cardinali e gli ordinali: sicché nove mesi,. vvio puijrec, va con
decimo e Jexdunroc, come dieci mesi, 0ine wives, va con unde-
cimo e évdexdpnpog). Un altro punto da tenere in considerazione & il
risus del fanciullo (al quale appunto, e non alla raadre, il L. lo riferisce :
v. sopra) : qui fondandosi sur un pzsso di Plinio il Vecchio, che ron am-
mette un risc per quanto precoce prima del 409 giorno dalla nascita
(a cul corrisponde in proposito un altro passo, molto istruttive, di
Censorino, che forse risale a Varrone, sul fempus s« quod appeliant
Te66:00200Taior »), il L. osserva: « Il faut donc quarants jours aprés sa
naissance & l'enfant le mieux doué pour qu’il apprenne & rire ou & son-
rire. §'il est 1.¢ 4 la fin de la septiéme quarantaine, il ne sourira qu’d
la fin de la i:nitiéme. Cette gquarantaine commence le onziéme jsur dw
dixieme mois »t s” achéve le vingtiéme jour du onziéme mois. J.es dix
mois sont bien remplis et au deld. L’expression de Virgile néglige les frae-
tions, ou les comprend dans 1’ épithéte lorga ». Virgilio adunque, fatto il
conto, aggiunse questi’ quaranta giorni (in cui manca il 7isus del puer)
ai nove mesi tradizionali della gestazione: < L'enfant de la quatridme
bucolique ne peut pas sourire avant 1’achévement du dixiéme mois. Voild
les dix mois de faticue et d’ennuis que doit supporter la mére » (p. §).

E infine conchiude con una frase molto suggestiva : « La quatriéme égio-



zae est le chant du premier sourire> (p. 25; si pensi al delica-
tissinoo luogo di Catulio: Torquatus wvolo parvulus.. dulce rideat ad
pakrem ecc.).

i1 I, si astiene di proposito dalla discussione sulla identitd del fanciullo
maraviglioso (cfr. p. 15, nota 3), ma dalle premesse piglia occasione a conside-
razioni acute e nuove, distinguendo, fra altro, e parti bucoliche dalle georgi-
che dell’ egloga e notando come I’ eroe di questa non sia che un testimo-
nio e non abbia parte alcuna nel rinnovellarsi del mondo, e come esso sia
persona veramente resle (di cui Virgilio conosce e ama il padre e la madre),
proesa, per cosi dire, a pretesto del canto, come avrebbe potuto esser preso
qualungue altro bambino, suo contemporaneo, nato sotto i consolato di
Politone: nella vita di lui il poeta vede «comme un développement paral-
léle & lIa transformation du monde. A mesure que le héros grandit, le
moade devient beau, fertile, heureux, pacifié, réglé » (p. 21). Ed altre con-
siderazioni di vario genere fa il L., che ometto per non dilungarmi troppo
e perché mal si potrebbero riassumere pel ragionamento che corre serrato
e fitvo di premesse e deduzioni: solo obietto che ad accettare senza pill
la conciusione principale e finale ostano, per ine, due dubbi che intaccano
appunte la soliditd delle premesse : il risus del verso 60 & proprio da ri-
teries al puer, o non piuttosto alla mater ? nel jastidia del v. 61, apportati
dul decem inenses, si possono comprendere anche quelii del mese (o della
quarantena) di aspettazione del primo risus? (e si possono dire fastidia que-

sti?} ... Chiude la originale e dotta disamina una <A ppendices» (pp.
.22y, dove feliccmente & combattuta la recente teoria de! Kukula (v. 12ibi.
Virg. 2919 - 1911, n. 33, p. 161 sgg.) a proposito deile arbitrarie trasposi-
zai da lul proposte per dare all’egloga IV il carattere di canto amebeo
& porre iu nlievo, con 1’ inserzione in ultro posto dei relativi versi, una pre-

gunia profezia della Sibilla (cfr. pure le mie obiezioni in Bibl. cit., p. 163).

@2}, A prgina 183 dello stesso fasecizolo della Revue il Liejzy aggiunge
un « Post-Scriptums per avvertire che la spiegazicne dei dieci
mesi, a lul suggerita dalla lettura della Memoria del Roscler, « Die
Tusscralontuden », era pure venuta in mente a Salor:one Rleinach, che la
pubblict prima di lui in un articolo della Revue de 1" Université de Liru-
aelies, Maggio, 1911, p. 590, intitolato « Le rire wifuel ». Coglie quindi
questa occasiome per aggiungere pure, riterendosi a- testimomizuze da lui
cavute nel frattempo da diverse parti, concordanti nel fatto che <1 en-
fant ne sourit pas avant six semaines » (e allora, seconio «les bonnes

temmes », il fancinllo « rit aux anges», non ancora agli womini}, per ag-



— 94 —

giungere, dico, che «la date du quarantiéme jour est donc une donnée de
olk - lor lle peut étre antérieure, méme chez les anciens, au sysitine
folk - lore, et elle peut étre ant , .

savant des tétrades. Ckaque peuple, chaque époque adapte lz domnée pre-

miére & ses habitudes de compter ».

93). Antcnino Koemano. — <« L7 antica esegesi Vergiliana».
Palermo, Varzi, 1912; pp. 27. — Il prof. Romaro si & fatta quasi una
specialita di guesta materia {cfr. Bibl. Virg. 1909, n. 11, p. 168 sg. e nota
2 di p. 168; Bid. Virg. 1910- 1821, n. 60, p. 190 sg.). In questa prima
parte del suo lavoro, dedicata a G. M. Columba, il R. si propone pit par-
ticolarmente di studiare i proemi che precedono i commenti antichi
alle opere di Virgilio, assoggettando a speciale esame i proemi di Servio
premessi alle tre parti del suo commento e confrontandeli con 1 proemi
degli altri commentatori. @sservato anzi tutto che nel commento di Virgiiio
Servio non segui 'ordine c¢ronologico delle opere e spiegate acutamente le
‘ragioni di questo suo procedimento (prima I’ Eneide, poi le Buco-
liche, infine le Georgiche, sulle quali, per cosi dire, «cadde la
stanca man » dell’espositore), il R. cosi riassume l’ordine schema-
tico del proemio dell’ Emeide messo a confronto con queilo deile
Bucoliche 2 con quello delle Georgiche: «1) Poetae wita: 2}
titulus operis ; 3) qualitas carminis ; 4) scribentis infentio; B numers
librorum ; 8) ordo librorum ; 7y explanatio (Pesanie di questa & riservato
alla IT parte del presente studio). Questo schematismo, come nota i1 R., &
rigorosamente osservato nei proemi all’ Eneide e alle Bucoiichew,
non cosi in quello alle Georgiche (segno anche questo della stam-
chezza del commentatore}. £ propostasi quindi la questicne, se un tale
schematismo sia stato ricavato da qualche commento anteriore oppure xia
dovuto alla mente schematica dell’autore, notato che di esso nou ¥ ha
traccia negli scholia e che purtroppo non possediamo pitt 'intero eccmn-
mento di Elio Donato, che ci illumisercbbe in argomento, il R. restricge
il suo esame principalmente aile ewplanationes I, II di Filargirio, conelu-
dendo che, essendo i due commentatori, Servio e Filargirio, indipendensi
I’uno dall’altro, e pur coincidendo, in sostanza, nello stesso schematisrig,
« lo schema dei due poemi (sic ; leg. proemi) dovette gizd essere adoperiio
in qualche commento pitt antico » (p. 7).

Quanto zaile varie Vitae di Virgilio {Donaio, Servio, Filargitio, pseuééo-'
Probo : per queste vedi ora il Diehl e cfr. B3ibl. Virg. 1910-1911, n. $9, p. 2i8
segg.; inoltre i} Brummer vella pres. Bibl. al n. 33 e al n. 37), il R. ¢ propanso

a credere che la fonte originaria cosi per Svetonio, da cui avrebbe aitisito Da-



nato, come per Servio sia Asconio Pediano e probabilmente anche Probe (e ¢id
specialmente per quelie notizie che non possoso essere illustrate dalie opere
stesse del poetz, ché le altre furono dedotte da Virgilio stesso e molto rvav-
volte e confuse nel velime dell’ interpretazione allegorica dagli interprei,
fra 1 quali, per0, Servio & sempre «il meuno allegorico di tutti », p. 11). fu
gli altri purti (su aleuri dei quali ritornera pit di proposito rella 2.% parte
del suo studio) il R. espone lucidzmente, con opportuni raffronti e consi-
derazioni, le varie notizie degli interpreti antichi, che qui in breve rias-
sumo : pel #itulus operis, UAeneis dal nome dellerce. i Bucolica L0 TG¢v
povziler, giacché dei tre generi i pastori, wirdier, pylorigor, Sovedhi
= caprarii, upiliones, bululei, gli uleimi; i custodi del bestiame grossc,
erano « i pitt nobili » (p. 14): 1 Georgica, <esse yrc 0yer, i. e. terrae ope:
ram », titolo che Servie, contro gli obirectatores Vergilii, mostra conve-
niente anche i due ultimi libvi. Per la qualitas carminis, del tre generi
di stile, non esclusa la trenica del verse, secondo una teoria che risale
forse a Teofrosto, S (= grandis atque robustus, Quint.; wber, Gell.;
grandiloguus, Cic.), loyris (= subtilis, Quint.: gracilis, Gell.; tenuis et
subtilis, Cic.; presso i cowmmentatori : hwmilis). wé05 (medius, Quint.;
mediocris, Gell. ; medius et quasi temperatus, Cic.), al primo genere &« ppas-
tiene, secondo i ccmmentatori in generale, 'Eneide, al secondo ie
Bucoliche, al terzole Georgiche. Quiil R. nota le non sostan.
ziali differenze di termini melln classificazione presso i veri
interpreti ¢ ben vileva le ragioni di questa, non trascurando uwuche la ra-
gione metrica mnel verso bucolico. Per I’ assegnazione delie Georgi-
che al genere medio, acutaments osserva il R. che ivrse c¢i0 &v-
venne per un « processo logico di esciusione» (p. 19), giacché pre-
sumemdosi usati da Virgilio tutdd ¢ tre i generi ed appartenendo 1 Eneide
ai grandiloquum e le Bucoliche all’ humide, non restava che il medium
per le Georgiche. E fondandosi su di un’altra classificazione non stili-
stica, ma di carattere filosofico, ricavata dz Filargirio, per la quale
pure le Georgiche apparterrebbero al genus medium, cosi il R. conclude :
« Tutta la teoria determina il progressivo salire alle vette dell’arte, per cui
Vergilic dal genere wmile con le Bucoliche era pervenuto al genere su-
blime "con I’ Eneide, passando per il genere medio delle Georgiclie » (p. 20).
Sulla seribentis intentio (duplice per gli antichi commentatori, ciocé «lo-
dare i suoi protettc:i e principalmente Augusto » e «imitare i modelil
greci »), il R. ben «iiende Virgilio contro i suoi obfrectatores daila du-
plice taccia di « sevvilismo politico e letterario », opportunamente illu-

strando anche 1’ importante passo di Macrobio sulle imitazioni virgiliane.



I} R. chiude la prima parte del suo dotto € serio studio (che fa legittima-
mente augurare presta la comparsa della seconda) coll’avvertire, quanto
al numerus et ordo librorum, che Servio nelle sue osservazioni in proposito
ai libri dell’ Eneide (Praef. 4en.) confonde + ordine cronologico con la
disposizione data dal poeta alla materia per esigenza artistica » ; che nelle
Bucoliche non v'era luogo a questione per Servio, il quale «le rite-
neva come una sola opera divisa in dieci parti, corrispondenti alle dieci
ecloghe », ma che altri, per testimonianza d: Servio stesso, doveano dubi-
tare di quell’ordive, d’accordo generalmente nel tenere come prima e
uwltima rispettivamente la I e la X ; e che infine, quanto alle Geor-
giche, non si disputava sull’ordine dei libri, ma sul numere di
questi in confronts con lopers esiodea, giustificandosi la quadripartita
divisione con un passo di Varrone (terra quadrifariam dividitur ecc.) e
dimostrandosi < che anche la materia del III e del I¥ libro non era estra-

nea all’ argomento e che Virgiiio, da bucn romano. aveva saputs fondere

» cultura greca e quella latina, Esiodo e Varrone ».

o4). Giacomo Barzellofti, — Della Collezione intitolata « G 13
immortali», diretta da Dunigl Luzzatti ¢ Fecdinando Martini per in-
carico dell’ Istituto Editoriade Italiano di Milano, fu parte pure, come vo-
lurae XLVIII della I Serie;, I’ Eneide nella classica versivne di Annibal
Caro. Questa versione & preceduta da uno studio, geniale e originale, inti-
tolato « Virgilio», dell’insigne filosofo e letterato G. Barzellotti (pp.
11-51), del quale non possiamo, anzi non vogliamo di proposito oc-
cuparci particolarmente pel principio gid stabilito di non tener conto di
quelle pubblicazioni la cui data non si possa, almeno indiretta-
mente, ricavare (cfr. num. 18, nota 1): pessimo sistema, torno a ri-
potere, questo di omettere 'anno di stampa nelle pubblicazioni sia sco-
lastiche sia scientifiche, e gia troppo invalso presso le Case editrici, e non
della sola Italia, la quale omissione, se potra avere un valore commer-
ciale, non lo ha certo affatto scientifico! Tanto meno poi di simili pub-
blicazioni «s. a. » si potrd o si dovra tener conto in rassegne bibliografiche
annuali: cosi nel caso in questione, la presente opera esce o no dai
confini crenologici della mostra Bib"vlfiografia. Virgiliana?
B comparsa prima, entro o dopo? Ancora: questo Suggio &
nuovo, composto ora per 1’ occasione, o € una ristampa (come parrebbe
dalla letteratura, qua e la riferita e alquanto antiquata)? Ometto altre
obiezioni che potrei fare per la mancanza di queste o simili determinazioni

neeessarie, ¢ solo indico, per chi volesse avere un’idea della bontd del



Naggio stesso, il succoso cenno, firmato E. B, nella Nuowva Antologia del

145 Gennaio 1914, p. 357 sg.

95). Algssandro Veniero. — « Letteratura latina ad uso
ded Liceis. 2a ed. migliorata. Catania, Battiato, 19135 ; pp. VIII - 500.
~- Non ho sott’ occhio la prima edizione; quindi non posso dire in che con-
sistano « i miglioramenti » introdotti in questa seconda edizioue, in par-
ticolare per i punti che banno attinenza con la nostra Bibliografia Vir-
gilizme. B un libro che «non si propone di uscire da una scuols, liceale »,
e guantunque ne sia sbandita affatto ogni traccia di indicazioni biblio-
grafiche, pure si sente che l’autore del M anuale & al corrente
dagli studi, come apparisce dalia sodezza e houta del contenuto. A Virgilio
{fv Vergilio, come vuole l'autore) e all’ Appendix & dedicato tutto
il capitolo XV (con pochi cenni di proemio sull’epopea nel secolo di Au-
custo), da pag. 254 a pag. 272: vi si parla, senza novitd di vedute o con-
tributo di puove notizie ma con lacido ordine, della w»ita di Virgilio (&
stravo che il V., che pur accenna, p. 257, ai vitratti di Virgilio, tra-
scurt il pilt importante, e certamente autentico, quello del mosaico di Sussa,
scopertG fino dal 1896 : v. in questa 732bl. num. T4) e delle sue opere
« agsolutamente certe », Quanto alle Bucoliche (delle 10 egloghe
espone in breve il coutenuto) il V. si ferma pia di proposito sulia IV,
ammettendo la concezione cristiana di essa, non cowme protezia, ma come
conosuenza che Virgilio avrebbe avuta della eredenza in una rinnovazione
del mondo per opera del Messia, dati i rappovti esistensi in quel tempo
ira Roma e I' Egitto (lrode, gli ebrei d' Alessandria, ecc.). Anche delle
Georgiche, dopo discorso succintamente delle fonti, fa un breve
riagsunto, notandone 1 pregi in generale e in particoiare e rilevando la
gualitd dell’arida materia, «<animata e colorita dal fuoco della piu alta e
raffinata poesia, che presta anima e persona agli animali ed alie piaute »,
p. 262. T dell’ Eneide pure, mandato innanzi un piccolo sommario, il
V. da un assennato giudizio, parlando dello scopo, della genesi, del valore
di essa (io non credo, perd, al luogo comune dsl s carattere freddo
e spesso poco simpatico del protagonista », p. 266 : cir. Bibl, Virg. 1910-
1911, n. 52, p. 181) e della fortuna di Virgilio fra i contemporanei e
i posteriori attraverso il Medioevo fino all’eth moderna, nonché dei commen-
satori (spec. Servio e i due Donati), dei cerfones, delle sertes Vergitianae,
see. A pag. 269 il V. intitola il paragrato (il % «Appendix Vergi-
tiana e Carmina pseudo-Vergilianas+ e indica i componimenti

-con le lettere a, b, ¢, 4, e, f, g; ma cosi non si capisce la ragione di



questa distinzione: forse con Appendix il V. avrd inteso di rif

spe-
cialmente alla lista Svetoniana, ricostruita dulle reduzioni di Donate e
Servio, ma perche allora v’include senza piu 1’ detna (lett. f), «de qua
ambigitur » (cir. Bibl. Virg. 1910-1911, p. 142) e ne esclude le Dirae
(poemetto da lui attribuito, con la seconda parte di esso, Lyd-a, secondo
la divisicne dello Scaligero, a Valerio Catore, p. 166), pur riconoscendo ivi
e in nota di p. 272 che il poemetto fu anch’esso attribuito a Virgilia? j

EXC IS

nella « Appendixz » non sono ccmpresi anche « pseudo - Vergiliana »
Se questa distinzione adunque Sembra alguanio confusa, chiari, per con-
verso, sono i brevissimi sunti dei singoli componimenti (Catalepten, Copi,
Culex, Civis, Moretum, Aetna, Elegic a Mecenate) : che l'uccelio ciris non
possa assolutamente identificarsi con 1’ « allodola » (p. 270), notai gia al-
trove (Bibl. Virg. 1909, n. 58, p. 2004).

96). Friedrich heo. — < Die rimische Literatur des 4i-
tertums&». — Dell’opera monumentale «Die Kultur der Ge-
genwart: ihre Entwiklung und ihre Ziele», pubblicata
da Paolo Hinneberg (Leipzig-Berlin, Teubner), fa parte come « Teil -
della  « Abteilung VIII» il volume <Die griechische und la-
teinische Literatur und Sprache» (pp. VIII-582 in&°gry,
composto da vari e tutti insigei {Ul:ich v. Wilamowitz - Moellendorff, Karl
Krumbacher, Jacob Wackernagel, Friedrich Leo, Eduard Norden, Franz
Skutsch). Questo volume & comparso ora nella terza ediziose (1913)
« stark verbessert und vermehrt » a circa cinque anni di distanza dalla se-
conda (1907), come la seconda seguiva a circa un anno di distanza dalla
prima. Delle due principali divisioni del volume (I: Die griechische Liter.
und Spr., Y : Dic lateinische Liter. und Spr., suddistinta ciascuna in vari
capitoli), la Il comprende come prima parte « Diec rimische Literatur des
Altertums, esposta dal Leo (pp. 401-482: A, Republicanische
Zeit; B, Augusteische Zeit; C, Kaiserzeit, dal 14 4. C. «l
sec. VI; quindi il Norden tratta la letteratura nel suo passaggio « vom
Altertum zum Mittelalter » [pp. 483-522], mentre lo Skutsch studia ia
< lateinische Sprache » [pp. 523-565]; segue un copioso Registro, cem-
pilato da R. Béhme, pp. 566-582). T.a parte che riguarda in partice-
lare e direttamente Virgilio (ché indirettamente & in ge-
nerale molti altri luoghi a lui si riferiscono) & alle pagine 445- 443, dopo
premesse alcune considerazioni in genere sull’ etd di Augusto (prima metd)
e dopo Orazio. 1Jel Leo, da poco (15 Genn. 1914) immaturamente defunto, che

stampo cosi vasta orma nel campo della filologia classica spec. latina, e il .



cul nome ricorse tante volte nelle ncstre Bibl. Virgiliane, la nostra Ao
cademia, che si onorava di averlo socio, fara la giusta e debita comm:e-

morazione: ora qui ci basti riferire dall’ opera presente, e nella loro

integrita, pietatis causa, alecuni punti pit salienti (anche sotto-
Taspetto formale e artistico, per cui pure il Leo emergeva fia
i filologi) e che hanno attinenza con la nostra Bibliografia: Al
tempo di Augusto « die brennende Sehnsucht der italischen Welt nach

biirgerlichen Frieden machte allmihlich dem siissen Gefithl der Ruhe, der
sicher schiitzenden Hand, des ‘ Augustusfriedens’ Platz. In dieser Atmo-

sphiire entstand eine neue Literatur» (p. 442. E continua: e Die
literarische Erbschaft, die das Zeitalter antrat, war die Erbschaft

Ciceros. Er hatte die Fahigkeiten der lateinischen Sprache ent-

wickelt und dem Poeten das Material bereitet. {n der Prosarede war

der Romer an das Volilkommene gewdhnt ; in der Poesie schiug nun der
Wohllaut der horazischen Ode und der Klang und Glanz des vex-
gilischen Hexameters als et:as ganz Neues an sein Ohr.. &
a pag. 443: <« Um die Zeit, da Augustus dem vereinigten Imperium die

neue Verfassung gab, wusste man, dass Horaz und Vergil die

Fihrer der literarischen Bewegung waren». fvi: « Wie-
der treffen sich, wie einst Plautus und Ennius, der Nord-und Suditali~ner:
Vergil, der Sohn eines Gutsbesitzers bei Mantua im Gallierlande, Horaz
eines Freigelassenen aus Venusia in Apulien. Aber beide erhalten in
Rom die romisch - griechische literarische und philosophische Bildung,
beide suchen spiter in Athen die Quellen auf».

Dopo un conciso e preciso giudizio sulla « Sammlung von zehn Idyi-
len » (pp. 445-446: < Auch er kntuipfte, wie Horaz mit dem Inmbus, an
die hellenisierende Dichtung an, diein seiner Iugend galt...- ;
in questa « neuen réomischen Gattungs vi sono componimenti,
« die sich eng an Theokrit anlehnen, andere von freier Erfindung. Vergil
war selber ¢in Landkind, die Hirtenszenerie und —stim-
mung brauchte er picht aus Biichern zu holens) e
dopo un non meno succoso gindizio sulle Georgiche (pp. 446-447:
«Vergil sch uf diese Gattung ins Romische um... Dass Vergils Georgica
geworden sind v as sie sind, liegt einzig daran, dass er das lindliche ILe-
ben und seine Beschiftigungen poetisch empfand. Sie waren
ithm mehr als pfliigen und pflanzen, weiden und zeideln, er sah in allem
den Verkehr des Menschen mit der Natur (Y... Er fithite.

(1) ©fr. anche pag. 448, e Heinze 1. c¢. (v. Bibl. Virg. 1908, n. 4,
n. 1Ub sg.).
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wud Iebte mit den Erscheinungen um ihn her..., so dass Lehre ua Regel,
von andern Gesammeltes und eigne Beobachtung gleichermassen
heseelt erscheinen... Es ist nicht wahrscheinlich, dass e¢in dhn-
liches Lehrgedicht in griechischer Spracle gegeben
hat»), depo questo passa il Leo a parlare dell’ Eneide (pp. 447 sg.), it
gindizio sulla quale io vorrei riportare interamente, ina in quella vece
contentiamoci di spigolare: « Das nationale Epos, das er zu schaffen ge-
drchte, durfte den Befieier des Erdkreises nur von ferne und in Gleichnis
erscheinen lassen ; darum waren doch die Gedanken, die er verkorperte,
dar Gehalt des Gedichtes». E appresso: « Das romische Epos
war von Naevius an naticnal gewesen; epischen Stoit tand der Romer im
eiznen Hause. Ennius grizisierte die Form und ahmte homerische Glanz-
stolien nachj; die folgemien waren Enuisner. Vergil verleugnete
den Zusammenhang mit Ennivns keineswegs., er trug ihn
offen zur Schau. Aber als Dichster war er Homerides.
B dimostrato quindi con esempi questo («... die erste Iilfte des Gedicht:
eina Odyssee, die letzte eine Tlias ... », p. 447) (!), prosegue: « Vergil sah
sizh ohne Zweifel in der Reihe der griechischen Epiker, wie Ilor:z in der
grischischen Lyriker.. Diese Zeichen der Abhingigkeit befreinden uns;
aber sie sind unzertrennlich von aller antiken Kunst.
Wie Vergil so hingt das griechische Epos an Homer ; und w r sehen nichg,
dass ein Grieche oder ROmer nach Homer eine epischs
Composition von solcher Selbstindigkeit hervorge-
Thracht hatte wie Vergils. Fatto quindi un acuto parallelo fra
il suo diverso modo di procedere «in der Ausfithrung, der eigentlichen
Ausiibung seiner Kunsts, da quello di Omero, il Leo chiude
coll’inneggiare alla « fortuna » de! poeta Mantovano attraverso i secoii
« presso tutte le nazioni, comd <« Fihrer und Meister » nella « Welt.
Lildung > e col mettere in evidenza la sua importanza nella scuola
« far die er, trotz der Schwierigkeiten die im Wesen seiner Kunst liegen,
darch die Scheénheit des Klanges, die vollkommene
S8prache, die hohe Gesinnung unersetzlich ist» (p.448).
E di Virgilio il Leo ha occasione di parlare indirettamente anche altrove,
come, per es., a pag. 451, dove ben nota che «Vergil hat auf die

(1) Su questo che si pud dire un locus communis nel giudizio della cri-
tica filologica sull’economia generale dell’ Eneide, v. quanto & sopra
riferito da una recensione del Sabbadini (num. 73, ». 65, nota 1). Lo stesso
lccus communis (« Vergil wollte Odyssee und Ilias in einem Rahmen
vereinigen », p. 533) & ripetuto dal Wagner nel libro qui appresso indicato
{num. 98),
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Sprachbehandlung der neuen Prosa direkt so stark gewirkt wie
Cicero indirelit auf Vergil ». E pitt sotto: « Horaz und Vergil, Tibull
und Properz sind noch frei von der modcrnen Rhetorik und ihren Folgen ;
bei Livius zeigen sich die Anfinge; ihre Ierrschaft beginnt mit Ovid »,
B in un acconcio ravvicinamentOo di Li io con Virgilio cosi scrive: « Er
stammte aus Padua, aus gallischem Lande wie Vergil... Er war mit
Augustus befreundet wie Vergeil und Horaz und vertritt allein mit ahn-
lichem Glanz die Prosa der augusteischen Zeit. Wie Vergil
das Epos so schuf Livius das Geschichtswerk der neuen Zeit » (p. 451).
L sulla lingua di Virgilio si confronti pure quanto nello stesso volume
(p. 542 sg.) scrive lo Skutsch, che ben lo caratterizza <als vollen-
deter Kiinstler und Vorbild aller weiteren auf dem Gebiete der
DichterspracHe » (p. 512). E a Virgilio assegna <eine #hnlich zen-
trale Stellung auf demn Gebiete des poetischen Stiles » come quella
di Cicerone « auf dem Gebiete des prosaischen », (p. 543).

97). Umberto Nottola. — <« Disegno storico della Letie-
ratura romana-. Seconda edizione, con appendice di letture illu-
strative. T'irenze, Sansoni, 19i2. — Non faccio, gid s’intende, una recen-
sione di questo «Disegno s, favorevolmente conosciuto ed accolto nelle
nostre scuole, come n’ & prova anche il tatto che, esaurita la prima edi-
zione, segue ora sollecitamente la seconda con qualche ritocco e con un’ap-
pendice di letture illustrative. Gli & certo che lo scopo propostosi dal XN.
di riuscire, omessa una inepportuna pompa di facile erudizione, «chiaro e
breve nell’esposizione, esatto nelle notizie, sobrio nei giundizi », si pud daire
pienamsnte raggiunto. E mi fermo ora su quanto ha relazione con la no-
stra Bibliografia. La parte che riguarda Virgilio & al n. 83 (pp. 91-99):
ii periodo aureo (Sl a. 0. — 14 d. C.) ¢ suddistinto, dopo un capitolo sul
carattero generale dei vari generi letterari cosi prosastici come
poetici, in due: in quello della prosa (da Varrone Reatino a Tito Livio
e prosatori minori) e in quello della poesia (da Lucrezio ad Ovidio e
poeti minori). A pag. 52 (nel capitolo generale), dopo notate «le
non dissimili vicende della poesia epica dalla lirica», il N. ag
giunge : « seguitano, nell’etd di Cicerone, con saggi pii o meno felici, i
due generi gia iniziati nel periodo precedente, ’epopea storica e la
mitologica: quest’ultima, per altro, si avvia a pil notevole sviluppo,
finché, nell'etd augustea, sorge il genio di Virgilio, il quale, bene fon-
dendo, secondo l'esemplare di Omero, i due opposti elementi, opportura-
mente determinati e adattati, cémpone I’ immortale epopea di Roma .
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Sulia vita e sulle opere di Virgilio & dato un chiaro e giudizioso riassunto,
piat che sufficiente per gli alunni delle nostre scuole secondarie (rilevo, a
pag. 96 sg., questo pensiero: < Virgilio & 'unico vero poeta epico di tutta
la letteratura romana : infatti & I'unico che, anzitutto, abbia saputo scegliere
un soggetto, in ogni sua parte, adatto a quella fusione dei due elementi
storico-leggendario e fantastico-soprannaturale, che & carattere necessario
dell’ epopea ; ed abbia poi saputo, come Omero, conciliando I’ umano col
divino, ottenere perfettamente la fusione stessa : prima e dopo Virgilio, si
sbhero bensi poemi storici e poemi mitologici, non vere epopee»} II N.
patla anche brevemente, a pag. 98 sg., della Appendix per la sua < attri-
buzione, pit o meno incerta, a Virgilio » : qui avverto, per incidenza, che,
come la ciris non pud confondersi con I’ alauda (ctr. Bibl. Virg. 1909,
n. 58, pag. 204, e n. 95 della pres. Bibl.), cosl, tanto meno, non nud iden-
tificarsi con la « fulaga » (p. 98', uccello acquatico bsn conosciuto dai Ro-
mani (fulica), che e pel colore delle sue penne e per la forma del suo
corpo e pel suo volo pesante e, principalmente, pel suo habitat inelle pa-
Tudi specialmente salse o salmastre) nulla ha che vedere con la eiris e
non corrisponde affatto alla descrizione fatta (presso 1’ autore della Ciris e
presso altri) di questo uccello, il quale, sia di una specie o dell’ altra, &
tuor di dutbio uccello di mare (cir. anche il ZThes. ling. Lat. IiI,
b, col. 1188, 29: « nomen avis marinae »:. Nell’ appendice delle Letture il-
{ustrative sono riferiti (senza commentario ; pp. 271-2177) dalle Buc.: ecl
IV (<1l presagio»), dalle Georg.: 1. 1V, 149-218 (<« Costumi delle
api»', dall En.: 1. VIIL, 626-723 (¢« Lo scudo di Eneas).

98;, R. Wagner. — <« Vergilius»>. — I una parte del capitolo
<Geistige Entwiklung und Schrifttum, von R. Wagner»,
deila splendida opera, magnifica pel ricco contenuto e per le finissime e
numerose illustrazioni (figure a uno e piu colori, tavole, carte e piani) in-
tercalate nel testo, intitolata « Die hellenistisch-rémische Kultur e pubbli-
csta da Fritz Baumgarter, Franz Poland e Richard Wagner, pp. X1IL-674
in 8° gr. (Leipz u. Berl., Teubner, 1913). La parte che riguarda Virgilio
(« Vergilius», pp. 530-537 del capitolo intitolato: Das dugusteische
Zeitalter, pp. 527-557) é preceduta da una introduzione sulle condizioni
del tempo che terinina cosi: « So war in 200 Jahren die Verschmelzung
des Hellenismus mit dem ROmertum vollendet und sie wurde, je ldnger
je mehr, auf allen Gebieten des Kulturlebens sichtbar. Darum darf von
hicr an trotz mancher Schwirigkeiten der Versuch gewagt werden, auch
in der Literatur die Entwicklung der Romer und Griechen, die in dem
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gamainsamen Bette des grossen Romerreichs dahinfiutete, vercint darzu-
stellen » (p. 530). I il paragrafo che subito segue, riguardante Virgilio, ¢o-

mincia con questa assennata considerazione : « Wir beginnen mit P. Ver-

gitiuns Maro (70-19), der als der Herold des neuen Rei-
ches es darch Verlaiipfung mit der Vorzeit weibte, wihread sein
Treund Horaz als moderner Mensch uns mitten in die Augusteische Zeit
hineinversetzt ».

11 W. quindi, messa sott’ occhi la riproduzione de! famoso mosaico di
Sussa (cfr. sopra, num. 74), parla prima di tutto brevemente delia vita del
poeta ¢ delle sue opere (qaali componimenti dalla Appendic riteaga vir-
giliani, ii W. non dice, ad eccezione deil’accznnd ad un Catalepton, p. 530);
sul quale cammino & inutile ora seguirlo: basti ch’io dica, che dslle tre
opere principali il W. da, oltre un giudizio sommarie, anche una succiata
e succesa esposizione del contenuto. Spigolo qua e Ja quaiche osservazione :

Wie Cicero so ist auch der Dichter der Aeneis einst vielbewundert und
neuerdings viel gescholten worden», p. 534 (ma gli ob-
brectatores Vergilit, 1 Vergiliomastiges non mancarono neppure ai tempi
stessi del poeta!). Non ini riesse chiaro, o, se ben lo afferro, non mi par
dei tutto giusto questo pensiero: « Vergil ist bei KEnnius und Luerez in
dis Schule gegangen, er hat den dicterischen Apparat aus Homer entlehnt
und auch Euripides und die Alexandriner fleissiz studiert. So ist er
ein

1

Lpigone im vollsten Sinne des \Wortes und doch zu-
gisick der Schépter eines neuan {sldensangs, der in immer
neuen Schwingungen anderthalb Jahrtausend torttonte » (p. 534.. E pur
cellocato Yirgilio sotto Omero, ne riconosce ’arte somma di poeta epico
(in lui wolto influirons anche la lirica e la tragsdia) e la < pitrietische
Wirkung » e osserva, ripetende, del resto un luogo vomune iv. Bidl. Virg.
1310-1914, n. 52, p. 151 ; cfr. sopra, num. 93), che « im Mittelpunkt » dell’a-
zione nen sta Bnea, « sondern die gottliche Schicksalstiigung, der er nur
als Werkzeug dient. So entspringt das. was die Gesamtwirkung
lahmt, dem hoheren Zwecke der Dichtuug » (p. 535). Il W. infine termina
U articolo, denso di contenuts, col rilevare la « Nachwirkung » di Virgilio,
concludendo con queste alate e vivaei parole, alla quali perd io non vorrei in
tutto sot oscrivere: « Hell glinzt noch heute Vergils Ruhm bei den pa-
taetisch veranlagten Romanen (soltanto?). Bei uns war sein
Stern i Verbleichen, seit man sich klar gemacht hatte, wie sehr er mit er-
borgtem Lichte leucktet (?i. Eine stralilende Sonne wur er freilich nicht,
aber auch der milde Glanz des Moades hat seinen eigenen Glanz. Und

koch Gtber allem Streit der Mcinungen steht des Sin-
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gers menschlich liebenswerte Personlichkeit, idealgesinnt uwnd rem - ie

\enige in seiner Zeit » (@ <« wenige» o sostituirei « keiner »).

99). R. G. Rmatuccl. — « P. Virgilio Marone>. In Aiene
e Roma, XVI, n. 175-1T6, 1913 ; pp. 213-226. — Alla nota 1 di pag. 2i3
I’ A. cosi dichjara: «Questa biografia virgiliana & un capitolo
del II vol. della mia Stcric della lett. romana, che si pubblichera nel ».
ottobre (Napoli, Perrella). Ho soppresso perd quasi tutte le nofe e qualche
cosa nei festo ». Veramente souno finora passati non solo I’ ottobre ma
znche i due restanti mesi del 1913 e siamo gia inoltrati nel 1914, né an-
cora & comparso il promesso volume (del resto per gueste promesse, assai
spesso mancate, dobbiamo tutti, e autori e editori, veniam petere e dare
wvicissim). Ci riserviamo adunque di parlarne con pitt agio e con maggiore-
cognizione di causa nella Bibl. successiva, augurandoci che il secondo vo-

lume faccia presto bella e degna compagnia al primo.

99 vi<). @abriele Rncey. — «Fnde a4 Carthage». In Revue
Archéologique, XIX (1912), I Parte, pp. 155-158. — Quantunque Virgilic
non sia uscito d’ Italia che una sol volta e soltanto per andare in Grecia,
pure e per esser vissuto a Napoli, «& deux jours de mer seulement de
Carthage >, e pei rapporti continui fra questa citth e quella, non deve
sembrare strano che anchie «un voyageur en chambre comme 1’immortel
poéte » potesse nella sua Eneide tener conto, entro una certa misura, delle
relazioni autentiche, che gli era cosi facile di.avere, e fornirci quindi dei
dati topografici autentici. E I’ A. nota ora in questo breve articoletto vari
punti dell’ Eneide cercando di identificarli con le rispettive localita neila
regione di Cartagine. Per es,, le Arae (I, 10S-10) corrispondono pertetia-
mente ai due scogli conosciuti oggidi coi nomi di Zembri e Zembrettz ;
la < colline dominante », dove arriva Lnea col fido Acate in vista della
nuova citta (I, 119-20), sono, senza dubbio, «les hauteurs plus méridio--
nales rattachées & Byrsa » ; le arces, menzionate da Virgilio, trovano ri-
scontro nella parte anteriore di Cartagine, che appunto «a plus d’ une col-
line », ecc. Perfino «la grotie des amours d’ Enée » (IV, 165-8), la localita
della caccia di Ascanio (IV, 129 sgg.), ecc., sono identificate, e collocate
nella penisola del capo Bon e nella montagna, i cui fianchi sono incavati
di grotte, conosciuta ora col nome di Bou-Kournein, «la montagne la plus

caractéristique du golfe », che s’ erge appunto in faccia a Cartagiue.

99 ). — S. R. (== Salomon Reinach). — < Les Portes de
¢ Enfers. In Res. dArch. cit,, 1T Parte, pp. 294-296. — I1 Reinach,
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prendendo le mossa dalla descrizione che del luogo delle pene infernali ta
Virgilio nel VI dell’ Eneide (vv. 548 sgg.: cinta protetta da un triplice
muro, torre terrea, ecc.), si ferma specialmente sul « solidogue adamante
columnae », ch’egli, unendo con perta ingens, interpreta « la porte enorme
formée de vantaux d’acier », avvertendo giustamente che «les columnae
ne doivent pas deésigner seulement les colonnes latérales de la porte, majs
les batt:nts; il ne servirait de rien que les montants de la porte fussent
inexpugnables, si un ennewi pouvait enfoncer la porte elle - méme, consi-
dérée comme formée essentiellement de deux vantaux (d’oi le pluriel

/- v - . . - - . -
nvdwr) o cfe. v. B33 sz : o« wis ut nulle virem, non ipsi ccescindere bello

Caelicolue valeant ». Nctato quindl questo concetto delle porte ferree del
Tartaro presso altri (gia in Omerc: (710'/1/‘()&/(/-1 sl presso Luciano :
742, 00y, £ dguurcivy s presso Properzic: non exorate stant adamante viae ;
presso Ovidio : fores clausas adamante : anzi anche presso Isaia: #{gug
yudzis aerrglng zat leO'/'l(rL\:;' DTN (Tl?;‘f.l(iu’(u)} si meraviglia, come

commentatori del VI libro dell’ Eneide (e nomina, honeris causa, il Co-
nington e il Norden) abbiano dimenticato di ricordare « & propos des portes
en acier de I’ Enfer » il celebre passo di Matteo (XVI, 18): 20U & 1o
xoi &l volry 1) afrgz olzedoufiow uew Ty ddaolor, xu) b
gdov ol xariylrovary «lii;. Ribattute quindi aleune sbagliate interpre-
tazioni varie del passo (Grimm, loisy, YVes de la DBriére) e inteso alTis
come riferito 2 7{Tp¢ o non a fxzhs0lu, cost conchinde: « Le rapproche-
ment avec le vers de Virgile, ¢cho d' une conception courante & cette épo-
que..., a simplement tait dirs & Jésus que les tondements de son Eglise se-
raient plus solides que ce qu’il y a de plus solide, solides au dela de tout

ce qu’on peut imaginer .

100). N. Wallez. — Dalla Wochenschrift fir klass. Phil., 1913,
n. 14, p. 882 : nellartivolo « ' intuition dans te I. livre de § ncide» (nella
Rivista Nove ¢t Vetera, 1, 1, 1€12, pp. 87-42; il W. dincstra come per 1'in-
telligenza delle opere degli untichi sia indispensabile il metodo intuitivo od
obiettivo : a questo tine la Rivista st propone di metters sotto gli oc-
chi quadri e figure, indicando ora il W. i punti del I libro dell’ Eneids che
hanno bisogno di una simile iliustrazione. Nel num. success. delia stessa
Rivista (cfr. Woch., 1912, n. 45, p. 1307) il W. da le stesse indicazioni
pel libro II. Molto utili sono i rimandi alle opere opportune per questo

studio.

RAttl e Memorie della R. Accademia Virgiliana §



— 106

101). 3. W. Macksil. — « Virgil and Roman studies. In
The Journal of Roman studies, 111, 1913, p. 1 sg
cazione, che non ho potuto esaminare io stesso, rendo conto togliendo la

2. — Di questy pubbli-
notizia dal Janell, 1. ¢, p. 51 sg. -- A intendere e spiegare Virgilio non bastano
le cogrizioni e le osservazioni grammaticali, critiche, estetiche, filosofiche,
ecc., ma, ai giorni nostri specialmente, occorre che il suo commentatore
abbia una profonda conoscenza delle antichith romane e italiche, le quali
cosi bene conosceva il poeta stesso. Presso Virgilio ha molta importanza
1" Btruria, ed egli sa anche dei rapporti degli Etruschi con la cultura mi-
comes ed asiatica: ben egli conosce le tre parti dell’Italia (settentr., centr.
o merid.) : fa prova di uno studio profondo e di una grande potenza di
fontasia la vivezza con cui Virgilio segue le tracce preistoriche e descrive
i menumenti della piti remota antichita; per es., Georg. II, 592; Aen. I,
294, 456-93; VIIIL, 310 sgg.. $#26-728, e principalmente Aen. VI, dove sono
evidenti gli accenuni ai rapporti con la civiltd di * Minos ’ in Cuma: certo
ancora sul luogo non se ne rinvenne alcuna traceia, mi <« possibly there
nuay still exist... recoverable by some daring and lucky excavator of the

fiatur, remants ot the palace through which Aeneas vas led by the Sibyl ».

132). L. Engelke. — < Quae ratio intercedat inter Ver-
9ilii Georgicaet Varronis rerum rusticarum libros».
Diss. inaug. Blankerab., 1912, pp. bt — Di questa dissertazione, di cui
non ho potute avere una copia per l'esame, devo restringermi a dare un
breve cenno, ricavandone ' informazione dalla Wach. f. kl. Phit., 1912, n. 50,
p. 1873 sg. — Imodelli perle Georgiche di Virgilio, accennati da Gellio*
IX, 9. 3, sono, oltreché Esicdo in "Eoyu xai * Hedoin, Arato in Durviueve
xoi fiGonuelu, Fratostene in Hois, Nicandro in Gygraxd, *Aleupdo -
pin ¢ Lemgyx, anche Aristotele, Teofrasts, ece. Se Virzilio chiama la
sua opera un Ascraeum carmen (Georg. 1I, 176), con cib nen si deve in-
teadere affatto che si tratti di una imitazione di Esiodo, ma il poeta ha so-
iamente voluto dire, ch’egli per primo fra i Romani, come Esicdo fra 1
Greci, ha osato sanctos recludere fiomies e ver primo composto un’o-
para didascalica sopra l'agricoltura. Ma con quesic non si deve negare
1’originalita di Virgilio nelle Georgiche. L’auntore ha trattato con
solida dottrina il suo tema (non ostante, talora, il latinc pesante né del
tutto impeccabile), il cui risultato finale, movendo " E. dalla proposizione
che < omnes viri docti Vergilium magnam partew: Varronis libellum expres-
sisse uno cousensu statuerunt », &, per lo coutrario, guesto « Vergilium

nusquam exprimere libellum Varronis». Il lavoro (vomse apprendo dalla
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Berl. Phil. Woch., 1913, 18, p. 551 sgg.) & in gran parte diretto contro la
notz teoria di P. Jahn sulla grande dipendenza di Virgilio da Teocrito
{cfr. pure la mia recensione in La Cuwltura, 1900, 1, p. S sgg.,ela Rela-
zione sulla Memoria di G. Thm in A4¢# dell’Accad. 1909, Vol. II, P. 1,
p- 5 sg.), ed il Jahn appunto, 1. ¢., coglie ora occasione dal lavoro del-
I Engelke per difendersi contro Iui ed altri, che avrebbero frainteso o esa-
gerato il suo pensiero, e chiarir meglio le sue idee, riferendo anche nuovo

materiale specialmente dai Geoponica ¢ da Columella (1).

103). Bznedefto Croce. -— Da una breve Comunicazione ano-
nima al Gymnasiwm, XII, 5, 1912, p. Y9 sg., intitolata <Omero e
Virgilio secondo la rinascenza italiama», apprendo che
Besadetto Croce, esaminando in un suo articolo il recente libro del Finsler
« ifomer in der Newzeil », coglie 'occasiono per lumeggiare il giudizio re-
strittivo che la critica della rinascenza italiana manifestava intorno a
Omiero aliorché lo paragonava a Virgilio. « La superiorita di Virgilio, im-
plizita nel culto che per lui ebbero i critici del Quattrocento..., era netta-
mente formulata dal Vida nel 1527 nella sua Poetice, nella quale se ad
Omero si concedeva il merito della invenzione, a Virgilio si serbava
quello assai maggiore del perfezionamento... Se Omero era dai Greci chia-

mato dévino, cie accadeva perché non avevano di mneglio, al modo stesso

(1) Ricevuta tardi una copia della succitata dissertazione e potutala
quindi esaminare ora per autopsia, nulla credo di dover mutare a quanto
sepra € esposto: aggiungo solo, per dare un’idea dell’ economia generale
dei lavoro, che questo & diviso, fra la praefutio (pp. 9-10) e la conclusio
(pp. 52-54), in tre parti principali, in clascuna deile quali, con un ordine
inverso di quello def libr, si esamina, nella 1, il libro quarto (pp. 10-38),
nella 11, il libro terzo (pp. 838-48), nella III, ii libro secondo in-
siame col libro primo (pp. 48-52), conirontandosi sempre la materia
virgiliana con la varroniana e ricavandosene la conclusione gia sopra in-
dicata. Alla quale conciusione generale & anche da aggiungere ora in par-
ticolars, che ia tesi dell’Engelke mira altresi a dimostrare questo, che dove
le somiglianze fra Virgilio e Varrone sono innegabili, ¢i0 non deve auto-
rizzarei a concludere per una imitazione e dipendenza diretta di Virgilio
da Varrone, ma piuttosto per un profitto di una fonte comune da parte di
ambedue. I’ E. mette anche in dubbio (p. 52), che il libellus Varronis fosse
neio a Virgilio (che scrisse le Georgiche a Napoli, non a Roma) o che, ad
ogni modo, Virgilio e 1 suoi coetanel avessero attribuito a Varrone, anche
in tatto di res rustica, tanta autorita quanta egli ne godeva come archeo-
logo e filologo e quanta noi moderni, mossi dalla celebrita del suo nome,
sogliamo accordargli generalmente. Un autors che I’ E. mette in evidenza
{x pag. b4) come probabile fonte non di Virgilio solo, ma e di Varrone e
di Celso e di Columella e di Plinio e, in generale, degli scrittori di « geopo-
nics », € Diofane; per Virgilio pero egli soggiunge: ¢ Quatenus autem ille
Diophanis liber fons sit Vergilii, hac dissertatione quaeri non potest; sed
qua via fontem restituere possimus, satis me demonstrasse spero ».
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che Ennio sembrava grande ai Romani, prima di Virgilio... Anche per lo
Scaligero, Omero aveva bensi ritrovato, ma Virgilio perfezionato la poesia...
Enea riunisce la prudenza civile dell’ Odissea e la valentia guerresca del-
I' Iliade, aggiuntavi la pieta... ». I riferiti altri giudizi di posteriori, che si
assommano nel dave la preferenza a Virgilio sopra Omero, e notata Ia <i-
sistima per Omero nel secolo XVII (Paolo Beni definiva * Tasso oro, Vir-
gilio argento, Omero rame '), conclude che tali preconcetti non premevano
soltanto su gl’ ingegni migliori ’Italia, « ma toccd ad Omero la stessa sorte
in Francia durants il periodo de! suo classicismo e contemporaneamente
~anche in Inghilterra. Cio proveniva dalla mancsnza di sentimenti per

I'alta poesiax e soprattutto dalla maneanza di una dottrina vera dell’arte ».

104). . Bierschke. — «De fide Prisciani in versibus
Vereilii Lucani Statii Furenalis examinatas. Dissert.
Greifsw., 1913 ; pp. 92. — Di guesta dissertazione, invano richiesta, non
‘posso render conto che per via indiretta, valendomi della recensione pub-
blicata in Woch. f. ki. Phril., 1913, 82, p. 869 sgg. ; inoltre, rignardando essa
solo per piccola parte e indirettaments Virgilio, potremo pil brevemente
assolvere il nostro compito. Il D.; riferendosi specialmente a due artiecii
di L. Jeep pubblicati nel Fhileloyws (LXVIL p. 12 sge.: LXVIIL, p. 1 sge.),
assoggetta in questa dissertazione, scritta in buon Jatino, a nuova indagine
le fonti delle citazioni in Prisciano degli scrittori indicati nel titolo, ve-
nendo alla conclusione, che Prisciano riferisce i rispettivi luoghi diret-
tamente dagli autori («legi apud...» ; <«inveni apud..> ; «non -

vent.... «non memini me legisse.... », ecc.), e non di seconda mano da

altri, e ci0 tanto piu perché Prisciano anche accenna spesso a varianti i
scrittura (« in quibusdam reperitur cedicibus scripium... » ; «inveniiur
in quibusdam codicibus.... »). E un argomento in favore delia sua tesi 1l
D. lo vede ziustamente anche in questo, che citazioni di certi autori man-
cano affatts o quasi presso gli altri artigrafi, le quali invece ricorrono in

gran numei: nelle Inst. gramm. di Priscizuno. I)’altra parte € noto che ru

Servio il pr. -0 che col suc commentario a Virgilio introdusse nella tre
zione gramu..ticale alcuni poeti (come Stazio, Lucano e Giovenale), e quindi
& ragionevol- il supporre, che Prisciano, il quale mise molto a profitto
quel commentario, abbia rivolto appunto per mezzo di Servio la sua atten-
zione a quegli autori e se ne sia direttamente servito peisuoi esempi.
E poiché le citazioni di Prisciano sono spesso inesatte e pi1 o meno lon-
tane dalla tradizione (di che il D. offre un copioso materiale nella seconda
parte deila sua dissertazione), & questo un indizio ch'egli o trascriveva
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alia lesta o citava a memoria, una prova, ad ogzni modo, anche gquesta
ol egli attingeva direttamoente da essi e che gli aveva famigliari.
Come per Virgilio, cosi per gli altri poeti i1 D. fa tre gruppi di cita-
zieni priscianee : 1: quae ex omni paite congruunt cum lectione codicum ;
Ii: quorum lectiones abhorrent ab omnium codicum scriptuwra ; IIL: wver-
sus, ubi grammaticus cum uno codice conszntit vel cum pluribus. Escluso
it T gruppo, che nulla offre d’importante. it D. si ferma di proposito sugli
aliri due, il iI e il III, notando nel if le differenze in Prisciano dalla tra-

dizione ms, (la permutatio et confusio

Licniarum, il werborum ordo
mutatus, i verba omissa, 1 toli versus emissi, 1 synonyma substituta, la
confusio temporum et modorum), per cui conciude che bisogna essere molto
difidenti e canti di fronte a queste citazioni cosi divergenti dalla tradi-
zioue dei codici; e, quanto al 1II gruppo, giungendo al risultato finale
-cie Prisciano conobbe, oltre la tradizione antica e migliore, anche quella
infaviore (le quali doppie lezioni si spiegano in Prisciano o dall’ essersi
egli servito di un codice con varianti o dall'uso di codici diversi). Alla fine
deila sua importante dissertazione il D. rileva che non tutte le citazioni di-
Prisciano sono tratte dai codizi, ma unx parte di esse & derivatu nelie sue

Inst. da altri grammatici: se con cid & infirmato o rinpicelolito, non v ha

dubbio, il valore e il risultato finzle della ricerca, resta seripre che spe-
cinimsnte dall’accurata e originale indagine del I gruppo chiara apparisce
Ia Arbeitsweise (adopero la parola tedesca, 4'uso e d’ atuso oramal cosi
aorreute specialmente riferita a Virgilio!l; di Prisciano, e che le sue cita-
ziovi ron hanno pressoché aleun valore pee 1o costituzione del testo cosi

inail,

di Virgilio come degli altri tre poeti es:

105). 3iuseppe Dobxas -— Dalla Zevue des Revues cit. \v. Kev. de
Fhit, 1915, 4, p. 86) si apprende che G. Dobia; nella Llivista boema
Listy filologické, XXX, 1912, tratia del poemetto Dirve, attribuendolo a
Virgilio : egii si fonda prmcxpalmente suile testimonianze i Donato e Servio,
elis risalgono a Svetonio, e su varie circostanze delle vita di Virgilio, so-

steaendo che né la lingua né lo stile né la metrica contrastano a questa

106). G. Senger (v. nota el num. f32:. — Dalla fevue des levues cit.,
1918, 4, p. 184, ricavo che nel «Journal du Ministere de 1'In-
str. Publ. Section de ia Puil. Class.» {(Russia), 1912, Oct,
G. Senger, « Remarques sur quelques textes latins », propone alcune con-

getture anche all’ Eneide di Virgilio, o propriamente in Vergz. Aen. V

o

-

13
Ly
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524, legge : ardua saltu (invece di arduus oltis); VI, 625: eques (invece
di equis); XI, 563 : in telis !invece di infelix).

107 V. R. Melichov (v. nota al n. 132). — Dalla Revue des Revics
cit., p. 185: il Melichov in un articoletto intitolate : « La diviniié de I’ Em-
pereur chez Virgile » (in « Hermes. Messager scientifique et populaire de
I’ antiquité classique » [ii tit. & tradotto, come nel preced., dal russoj, vol.
IX, 1912) mette in rilievo, traendoli dalle opere di Virgilio, i vari grudi

di procedimento nella divinizzazione dell’ imperatore.

108\. R. S. €onway. — Dalla Revue des Revues cit., p. 155: il C. in
« 4 note on the Cave in Aeneid IV » (in Proceedings of the Cambridge
Philological Society, LXXXVIIL-XC, 1911) mostra come Virgilio abbia
inteso e trattato l'episodio della caverna in tutt’altro modo di Apollonio.
Quello che caratterizza il punto di vista di Virgillo & che per lui tutta la
tragedia & condotta per mezzo degli intrighi politici di Giunone e di Ve-
nere, che cospiravano con uno scopo diverso e che giunsero a dacreg-
giarsi 'una e V'altra grandemente. La chiave del libro va ricercata nclle
malediziori e impreczzioni di Didone contro Inea che si realizzarono, ben
lungi dal riuscire a lei vantaggiose. {Questo cemno va in aggiunta alia
Bibl. Virg. dell anno precedenie).

109). N. W. g Witt. — Dalla Revue des Revues cit., p. 98 (cfr. Baesi,
L e, 1918, 1, p. 179, e Janell, 1. c., 1914, 2-3, p. 5U): in un articolo intito-
lato « 4 campaign of epigram against Harcus Antonius in the Calale-
pton > (in The dmerican Journal of Philology, XXXIII, 1912, 8, pp. 5i7-
328) il De Witt nota nei i4 carmi che compongzono i Catuleplon due gruppi
distinti, I’uno che non Spira se non dolcezza e pensieri d’amicizia, laltro
che & un’opera di aspra polemica : il I si riferisce a tutti quei personaggi
che facevano parte del circolo di Augusto e ci mette al corrente dei lcro
sentimenti; l’altro contiene degli epigrasmi pieni di acerbitd e molte vi-
vaci, che ricordano la maniera di Catullo e che sono enigmatici per causa
dei pseudonimi. II De Witt mostra ch’essi sonc rivolti, altri pit altri meno
direttamente, contro Marco Antonio (per es., contro Antonio stesso il VI,
il XII, il XIII; nel Sextus Sabinus di Catal. V ¢ da vedere Sextus Clo-
dius, favorito di Antonio; il Catal. III & un epigramma in morte di An-
tonio, ece.; il Noctuinus del c¢. X1I & un pseudonimo da noctua, ccwe
Corvinus da Corvus). 11 De Witt non sembra aver punto di dubbio sulla
genuinita dei Cafalepion e a tutti zttribuisce il velame allegorico (sono

anche indicati da lui molti passi puralleli con le opere maggiori di Virgilio).
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110). T. G. Tucker. — Dsila Rassegna di pubbl. pericdicke
cit. del Bassi (v. Riv. di Fil,, 1918, 2, p. 864) rilevo che T. G. Tucker in una
serie di « Notes and suggestions on Latin authors» (in The Class. Quarierly,
VII, 1918, 1, pp. 54-57) fa un commento anche ad un luogo di Virgilio
(Aen. VI, 135 sgg.’, dove, fra altro, nota che pauci (v. 744) signitica «sol-

tanto pochins.

ill). All. P. Bali. — Dalla Rassegna di pubbl. periodi-
che cit. del Bassi (v. Riv. di Fil., 1918, 3, p. 501 ; cfr. Janeil, L. c., p. 44).
In un ariicolo intitolato ¢ Julius or ‘Julius’: a note on
Verg. Aen. I, 286 seq.» (in The American Jowrnal of FPhito-
logy, XXXIV, 1, 1913, pp. S1-8t) il Ball sostiene, in contrapposto alla co-
mune interpretazione, che nel luogo indicato (a cui non comtrasterebbe VI,
91 sgg.) Virgilio anziché ad Augusto intende alludere a Giulio Cesare, e
propriamente alla sua apoteosi, richiamandosi ad Ovidio, Met. XV, 746

sgg., e Suet., Iul. 81.

112). G. E. Zenger {(v.nota al num. 132). — Dalla <Rassegna
di pubblicazioni russe» compilata da U. E. Paoliin Appen-
dice alla Riv. di Fil. Cl., 1914, 1, p. 191 sgg., traggo la notizia {p. 196
sg.) che lo Zenger in un manipolo di «<Osservazioni su testi
Tatini», Odessa, 1912, nel passo di Virgilio, Georg. IV, 355 (354), pro-
pone auctoris al posto di genitoris.

113). G. Hirst. — Dalln, Rassegna del Bassi in Rin. cit., 1914, 2,
p- 400, ricavo la notizia che G. Hirst nell’articolo <« Notes on * Ae
neid’ VII and VIII» (in Transactions and Proceedings c¢f the
American phitological Association, vol. XLIII, 1912 = Proceedings of the
forty - fourth amnnual meeting of the American Phil. 4ssoc.... ; decemb.
1912, pp. XXXIII - XXX1IV) fa raffronti a proposito delle frasi in limine,
VI, 597 sg., di clausis portis VIII, 385 sg., e di altri passi (VIII, 668
sg. ; 673 sg.; 682 sg.; T04).

114). L. 1. Richardson. — Dalla Rassegna del Bassi cit. (v. Riv.
di Fil., 1914, 2 p. 111) : nell’articolo « Some observations on Vergil’s * Ge-
orgics s (in Trass. and Proced. ecc. cit., 1812, pp. LXXIV - LXXVI) il
R. tratta della dieresi, della cesura, dell’accento, del ritmo, delia ripetizione,

riportando passimn gli esempi relativi.
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115). E. T. Mzepill. — Dalla Rassegna del Bassi cit. (v. L2iv. 1914,
i, p. 182; cfr. Janell, 1. c.. p. 50): nell’ articolo intitolato « @ n Cic.
Fam. XV, 20; Verg. (?) Catal. X and Ventidius»
(in Classical Philolegy, VIII, 4, 1

Sabinus candidatus della lettera ciceroniana non & né il Sabinus mulio

913, pp. 33940 il M. dimostra che il

del Catalepton né Ventidius praetor, identificazioni ritenute da vari filo-
logi rispettivamente come sicure, e conclude con un rassegnato ignora-
bim-us cosi: « The Vergilian Cat. X. may stand by itself as an amusing
local parody-skit of Transpadana on an amusing local celebrity (cost an-
che il Birt in « Jugendverse ecc. », p. 116 sgg. : cfr. Behl. Virg. 1910-1911,
n. 5; p. 126 sgg.); and the trinmphator Ventidius may rest on his laurels
and his name in peace ».

1163 €. N. Jackson. — Dagli Ausziige aus Zeitschriften deila Wo-
chenschrift filr klass. Phil., 1814, n. 5, p. 138, si apprends, che negli Har-
ward Studies in classical Philotegy, XXIV, 1913, ». 87 sgz. C. N. Jack-
son indieca 1 tratti caratteristici dell’epiliic latino, qualy ol st presenta i

Vergiliena e nel-

Catulio c. 64, nel Culex e willa Ciris dells .ippar
I’ episcdio di Aristeo del IV librc delle Gecorgiche di Virgiiio.

117). R. 5. Conway. — «The structure of the sixth book
of the Aeneid». In Fssays and studies, presented to William Rid-
geway on his sixtieth birthday », ed. by F. O. Quiggin. Cambridge, 1918, —
Per questo scritto, che non ho potuto vedere io stesso, ricorro, per I’ infor-
mazione, a quanto ne scrive il Janell, 1. c., p. 45 sg., che lo dice un assai
importante contributo alla < Vergilforschung ». Notate le tre parti princi-
pali del libro sesto secondo il C. (ie quali «eine Steigerung bildeten » :
l1: Andata all’Averno, vv. 1-263: 2: Viaggio attraverso
le ombre, vv.268-678; 8: Visione di Anchise, vv. 679-899)
ed esaminatele a parte a parte, il Janell cosi premette, gquasi a modo
di conclusione preventiva e generale (non mi azzardo di fare il riassunto,
perché qualche punto non mi riesce ben chiaro}, il contenuto dello scritto
stesso: « Nachdem Conway dargelegt hat, dass wir in Homers Nézwin
kein wirkliches Hinabsteigen in eine Welt des Todes haben, nur eime
Reihe von getrennten Bildern, die Odysseus irgendwie gesehea haben soll,
dass ferner wohl kein Leser an die Wirklichkeit der platonischen

Tuterweltsschilderungen in der * Republik * und im ‘ Phaedrus ’,

, entgegen
freilich der Ansicht ihres Schépfers, glaube, fragt er weiter: Wie kommt

es, dass Vergils A. VI durch so viele Jahrhunderte hindurch die Men-
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scheu 1n seinem Banne gehalten hat? Die Losung liegt seines Erachtens
dxrin, dass Vergil does succeed all through the story in tmpressing upon
the reader a quite intense consciousness, almost a physical Semsation, of
mistery : zugleich komme der Dichter uns menschiich ndher, weil er sich.

bawusst sel of the vastness of his iygnorancss.

1i8). Ph. Schweinfurth. — Dal Jahresd. cit. del Janell, p. 53: L'ar-
ticolo intitolato <« Hin schmeeveriwentes Volk> (in Internation.
Xonatsschrift, 1913. p- 130 sgg., secondo ii Boliettino delle comuni-
eszioni di una spedizione scientifica russa) contiene un minuto confrozto

fatto Jallo Schw. con la descrizione di Virgilio, Georg. Il 549-385.

119). R. Meister. — Dal Jakresh. cit. del Janel, p. 55 : Neli’ articolo
intitolato « Die didaktischien Aufyaben der Vergillek-
tidre vom Standpunkt des listorismuss (43 Jahresb. des

-
i

k. Staatsgymm. im IIT Bez. in Wien, 1912), ii Meister mostra, secondo

[

{ Janell, «in anregender Weise », quanto 1I'*Historismus’, che ha
ie scopo di eccitare il senso storico e rappresentare il processo storico del-
Iantichita classica, sia utile per !’ insegnamento, e quanto amnaestramento
ed. eccitamento si possa ricavare dai risuitati delia piit recente indagine
vivgiliana ; inoltre quanto si possa trarre da Virgilio pel metodo didattico
nella lettura dei poeti iatini. Chiundouo 11 Programma due < Muster-
Ioktiorren », una: «die Aecneis als Xunstwerk», e {altra: « die
Aeueis im Hahmen der Literatur und Wulvcar des ro-

mischen Volkess.

120). E. B. hease. — Dalla Rassega cit. del Bassi (v. Riv. di Fi.,
1314, 4, p. 688): In Tke American Journal of Flhilology, XXXIV, 4, 1918,
T

)

ii Lease,

=

rell’ articolo intitolato « ¢ Newe' and ¢ nequs’ with the imperat.
Ab)unct », pp. 418436, rileva, fia awxo cha nella prosa classica ne... neve
€ usato 30 volte con due verbi, 13 volte con un verbo solo, e che, in poesia,

irgi}io solo adopera cotesta combinazione con un verbo.

AGGIUNTE

Durante la composizione tipografica de! ms., gid
interamente consegnato per la stampa, mi € perve-
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nuta notizia © copia delle seguenti pubblicazioni virgi-
liane, di cui rendo qui conto in appendice per saivram
con cenni maggiori o minori e o direttamente (per
visione mia propria delle pubblicazioni stesse) o indi-
rettamente (attingendo a recensioni o semplici indi-
cazioni altrui).

121). Ldovicus Becker. — « Numerum singulercem qua
lege in sentemiiis collectivis praetulerint Remanis.
Dissert. inang. ecc. Marpurgi Cattorum, Yypis academicis Joh. Aug. Koch,
1913 pp. 99. — Di questa diligentissima dissertazione, suggerita al candi-
dato da Teodoro Birt, da me assal tardi ricevuta, mi liraito, prima di
tutto, a riferire la conclusione generale, che & questa, che, cicé, i Latini, a
cominciare da Terenzio, pei poeti, ¢ dall’aucter ad Herenn., pei prosatori,
preferircno di gran lunga, seguendo i Greci, negli enunciati collettivi il
singolare al plurale. La conclusione & preceduta da molte e varie conside-
razioni e dall’esame di un gran numero di luoghi i scrittori greci e la-
tini. Xn particolare, quantc all'uso virgiliano (all’ Appendiz appartengeno
solo alcuni passi dei Cataleptor), si tratta da pag. 69 a pag. 75, e dai
lunoghi studiati risults che nei quattro schemi esaminati (cfr. p. 15},
e cioe 1: v + s + s (precede il verbo e i due, o pili, nomi sono al
singolare); 2: s + s + Vv (il verbo segue ai due, o pili, nomi usati zl
singolare) ; 3: ¥ + s + pi. (precede il verbo e dei sostantivi il primo &
al singolare, 1’altro, o gli altri, al plurzle); 4: pl. + s + ¥ (il verbo
segue ai nomi, dei quali il primo & al plurale, l'altro, o gli altvi, al singo-
lare), in questi quattro schemi adunque complessivamente il singolare cel
verbo ricorre nei Catalepten G volte, nelle Egloghe 2, nelle Geor-
giche 6, nella Eneide 73 (in tutto quindi 87 volte), mentre il pln-
rale ricorre scle 5 volte (nella Eneide): cfr. incltre le tabelle riassuu-
tive a pag. 9¢. Una semplice osservazione in generale: a me pare che il
B. nella ricerca di quest’ uso presso i poeti non abbia tenuto il debito
conto (ccme ha pur tenuto conte di altri coefficienti, quali, per es., «de
plurali numerc propter argumentum posito», p. 6 sgg., oppure « de pluraii
numero propter raticnes gramwmsticas posito », p. 15 sgg., ece.), non abbia,
dico, tenuto il debito corto di un altro ccotficiente importantissimo e spesso
decisivo, cioé della ragiore metrica. E basti addurre un paio di esemypi:
sta bene che nel luogo &i Virgilio (cit. a pag. 7) Non aliter Tros Aeseas
et Daunius hercs - Concurrunt clipeis (Aen. XI1, 728 sg.) il plurale sia ri-
chiesto « propter argumentium » (ché, per la metrica, potrebbe stare anche
concurrit), e cosl dicasi per altri lucghi con coire, comsociare, ecc.; ma
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nel passo di Orazio (S. I, 5, 40 sg., cit. a p. 1) Plotius et Varius Sinues-
sae Vergiliusque- Occurrunt, animae quales ecc., in questo passo il singe-
lare potrebbe stare ugualmente bene, anzi, secondo I'uso generale notato,
sarebbe richiesto ; ma il plurale del verbo, se mai, & adoperato per la ra-
gione metrica (seguendo una parola cominciante con vocale, animae),
oppure anche, se si vuole, in causa del plurale del sostantivo che imme-
diatamente vi tien dietro in apposizione, non carto in causa dsl valcre
del verbo occurrere (l’esempio quindi doveva andare piuttosto sctio l'aliro
paragrafo : de plurali numero propter rationes grammaticas posito, . 13}.
E cosi a pag. 10 in Exoritur clamorque virum clangorque ecc. (Aen. I,
313) oppure in Venit sumwma dies et ineluctabile tempus (II, 824}, ece.,
ecc., oltre l]a ragione metrica per I'uso del singolare, vi & auche

la ragione dell’unicita del pensiero espresso.

122). Ettorz Siampini. — <Le Bucoliche di Virgilios.
Con introduzione e commento. Parte Prima. Egloghe I-V. Terza edizione
con moite 7ariazioni ed aggiunte (Ristampa); pp. XXIV-109. Torino,
Loscher; 1912.

128). Ettore Stampini. — < Le Georgiche di Virgiiio com-
mentates» . Parte Prima. Libri I e II. Seconda edizione in gran parte
rifatta Ristampa) ; pp. XV — 118; Torino, Loscher; 1912.

124). Remicic Sabbadini. — «P. Vergili Maronis deneis
commentatar. Libri IV, V, VI. Terza edizione migliorata (Ristampa);
pp. XXVII — 156 ; Torino, Loscher; 1915.

Di queste pubblicazioni (nu. 122-124) dico solo che trattasi ¢i pure e
semplici ristampe dei ben noti ed eccellenti commenti scolastici, che tanno
tanto onore alla diffusissima Collezione Ldscheriana, comparsi, nelle

ultime edizioni, rispettivamente negli anni 1906, 1901, 1910. esulano

quindi dal’lambito della presezte Bibliografia. Pel commento el
Sabbadini (1910) rimando alla Bibl. Virg. 1210-1911, n. 2%, p. 154 sgg.;
quanto al commento dello Stamwpini (Buc. I-V;1905; Georg. I-1I, 1991,
non posso trattenermi dall’esprimere pubblicamente il desiderio e 'auguric
ch’ egli trovi modo, secondato dalla bunona volonta della benemerentissima
Casa Editrice, di condurre a termine e pubblicare fra breve iI commento
snche alla seconda parte delle Egloghe e delle Georgiche. e dare cos?,

per ciascuna opera, alla prima parte la sua degna compagna.
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125). Giulio Del Magsire. — «De C. Cornelii Galli scrip-
tiss. Pis’s, ex offic. Franc. Mariotti, 1913 ; pp. 141, — La diligente dis-
sertazione, dedicata dall’A. al suo maestro Alessandro Tirtara e seritta ge-
neralmente in buon latino, riguarda Cornelio (alio, ma se ne fi qui cenno
per quel punto che riguarda la Ciris (cap. 1V : « de epylliis Guae Gallus

seripserit o, p. 98 sgg.): egli combaite Poninione dells Skutsch, che non

solo mette la Ciris prima delle opere di Virgilio e ne ritiene di imita-
solo mette la Ciris p delle opere di Virgilio e ne ritiene guind t

tore, pei luoghi in gquestione, il poeta mantcvaro, ma ancha ne ta autore
Cornelio Gallo; si accosta quindi, in sostanza, al Leo e al Jahn, ponendo

la composizione dell’epillio depo la morts di Virgilio (19 a. U) e lasciandone

in dubbio Iautore, esclusc perd in modo assoluto Ceraelie Galio {morto

nel 26 a C.).

126, €. U. Posocro. — « il verno nzlla Sciria In Clas-

1

sici e Neelating, 1912, n. 2, pp. 155 154, — Nello spogiic, gia da me tatto
Lib

1

innanzi, di questo periodico mi era sfuggita ia presents pubblicazione, della
quale rendo qui ora breve convo. Trattasi di une versioncelia dalle Georgiche
(J1I, 349-383), in versi sciolti, iilustrata da brevi noterelle. C' ¢ qualche

buon verso, e in generale & bene reso il senso: ma qua e l& li versione
7 o :

non mi pare felice: per es., al v. 364: « Il vin, gia fluido, spezzano le

scuri », oppure ai vv. 368 sgg.: «. ... muoicno gquindi — le pecere e di
buoi sorgono grasdi — corpi presi dal ghiaccio » Né i due chiari e sem-

pliei versi dell’originale, 879-38), sembrano bene espressi in queste contorto
peviodo (rabbuiato anche da un latinismo fuori di posto) : « produ-
cendo — di tra giucchi la notte (della vite, — con lazzi sbrbi ed orzo

fermentato, — imitando il liquor) giocondamente ».

127). M. Glass. — « The Fusion of Stylistic Elements
in Vergil’s Georgics» . Columbia University Dissertation. Publi-
shed by the Author: New York: 1813: pp. VI-94 — DPer questa pub-
blicazione, che non hc potuto vedere io stesse, rinvio alla recensione che
ne fa W. P. Mustard in The Classical Weekly, VII, 13: 1914, p. 104. Da
questa traggo soio le seguenti motizie gewerali. Il libro & diviso in cin-
que capitoli, nel primo dei quali {pp. 1-25) ¢ uno studio sulle citazioni
astrenomiche, geografiche e lstterarie nelie Georgiche con speciale riguardo
alia influenza alessandrina. Il secondo capitolo (pp. 20 -47; tratta la que-
stione dell'ordine delle parole e specialmente della collocazione dei nomi e
dei lori aggettivi: « There are almost three times as many adjectives pre-
ceding their nouns in the first beok of the Georgics as there are following
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them (472:166)». E la spiegazione di questa rafio &: «the advantage of
going from a less to a more specific idea, and the heightening of pictu-
resqueness, wich we discover in the poem, whether it be conscious or
not». Il terzo capitolo (pp. 48-G3) studia alcuns « euphoxic devices >, come
Tallitterazione, 'onomatopea, la ripetizione, }a rima. Nel quarto capitolo
(pp. 69-17) sono analizzati aicuni luoghi in purticolara {I, 811 - 384 ; 2, 458-
474 ; 4, 559-B66; ner dimostrars, coine « various stylisiic means are inter-
woven for the expression of the thought ». Infine il capitolo quinte (pp.
8-91, intitolato » Mental Processes», & soprattutto uno studio

sul linguageio figurato 4 Virgilio. DI questa dissertazione il Mustard cosi

S
giudica in genc « The disseriaticn is a good one, as such things go,
and it has the rather unusual ndvantsge of doaling with a very intere-

sting subject ».

.

128, Quileimus Kanopka. — <« De Aenea postvergilianos.
Dissert. Honigsberg, Hartungsche Druckerei, 1913 ; pp. 68. - Anche di que-
sta djssertazione, che non ho potuto avere e che, del resto, riguarda solo in-
direttarnemts la Bibi. Virg., dird brevemente, dandone notizia se-
condo la recensione che ne fa ¥. Harder nella Woch. fiir ki. Phil., 1915, 5,
p- 104 sga. ~ Liautore si & preposto lo scopo di racceegliere tutti gli accenni
relativi ad Enes dopo Virgilio nella letteratura latina e notarne tutte le
discordanze o concordanze ccl poeta. La materia trattata € compresa in
questi cinque capitoli: « I. Quo modo poetze post Vergilium fabulam Ae-
neae tractaverint. II. De Aeneae fabula a grammaticis aliisque viris doctis
tractata. I1{I. De Aeneae fabula diversis modis ab aliis scriptoribus narrata.
IV. De Aenea a Dictye et Darete tractato. V. Secriptores Christiani, quo
modo Aeneae fabulam mutaverint, explicatur ». Criticata questa distribuzione
della materia, come quella che da luogo a frequenti sconnessioni di quanto
¢ intimamente connesso e a pesanti ripetizioni e rimandi, mentre sarebbe
stata preferibile una disposizione cronologica della saga di Enea nelle
sue varie fasi e forme successive, e fatte altre obiezioni e considerazioni in
particolare, specialmente sul confronto istituito con Ovidio {che nei libri XIII
e XIV della Metamorfosi offre egli stesso una specie di < Aeneis» : da
lui e da Virgilio pendono gli altri, ad eccezione dei grammatici, e, princi-
palmente, degli storici: & questo, il terzo, il pil interessante dei cin-
que capitoli), il Harder cosi chiude la sua recensione : « Diese Skizzierung
des Inhaltes wird gezeigt haben, dass die Arbeit eine dankenswerte Zu-

sammenstellung eines reichhaltigen Materials bietet ».
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129, W. Kopp. (— M. Niemeyzri. — <Geschichte der romi-
szhen Literatur fiir hohere Lehranstalien und zum
Selbststudium». Neunte Aufl, bearb. von Max Niemeyer. Berlin,
; pp. VITI-159 — Dalla recensione di F. Harder, che &
fatta in Sokrates. Zeitschr. f. d. Gymnasialw., 1914, p. 210 sg. (il libro
fu da me. a suo tempo, inutilmente richiesto alla Casa Editrice), rilevo

J. Springer; 1915

che il Niemeyer (il dotto plautista da non molto tempo immaturamente ra-
pito alla scienza) porto non lievi modificazioni alla nota Gesck. del Kopp, e
specialmente, per quanto ha relazione con Virgilio, al § 39, dove a p. 62 &
discorso dei rapporti di Dante con Virgilio, e a p. 63, dove si parla del-

Parte del poeta nella composizione della Eneide.

130). €. P. Ciark. — « Numerical phraseology in Vergils.
Princetoner Inaug. -- Dissert. Princeton N. J., The Falcon Press, 1913;
pp. 89. — La notizia del libro, che non ho potuto avere, la ricavo dal
cenno che ne fa P. Jahn nella Deutsche Literaturzeitung, 1915, 13, p.-
655 sg., il quale riconosce in generale Ja giustezza dei risultati ottenuti.
Virgilio, anche riguardo al numeri, si attiene per lo pit alle sue fonti e
ai suoi modelli, come, per es., Omero, Esiodo, Teocrito, Arato e Varrone,
talora in modo un po’ meccanico. Quando trattasi principalmente di numeri
rituali, egli si guarda bene da cambiamenti, e cosi pure quando ¢ il caso di
tradizioni ben fissate dalla storia o dalla leggenda. Egli ha anche dei numeri
prediletti, come, per es., il magico numero tre o termnario; il ritorno
poi di un certo nesso di pensieri porta con sé pure il ritorno dei numeri
usati innanzi in una eguale connessione logica (assai interessanti esempi
in proposito). Del resto quando il poeta si allontana dai numeri tradizio-
nali, ¢’ & il sospetto ch’egli attinga ad una fonte a noi ignota. Solo nu-
meri tondi egli adopera in modo affatto arbitrario. La bibliografia dell’ argo-
mento & ben messu a profitto. A proposito della predilezione di Virgilio an-
che pel numero due o duale (su che gia il Harder aveva scritto in un
Programma [1898] del ginnasie di Kélln), il recensente si oppone al-
I’ipotesi del Clark, seguace in cio del Harrison, cha il ricorso appunto del
numero due coi serpenti si debba originariamente ricollegare con una rap-
presentazione simbolica di Cora e Demetra.

151). A. Sabatucci. — <« Herennius Modestinus ». — Dai
Compt. Rend. cit. del Marouzeau (Rev. de Phil. 1914, 2, p. 29) rilevo la
noiizia pura e semplice, che il sottotitolo dell’ opuscolo indicato & questo :
«Contributo allo studio della poesia scolastica Ver-
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giliana postclassica, dai codici monacansi latini
dslla Biblioteca di Pier Vettori» (Venezia, Cabianca; 1912,
pp. 29). Data la ristrettezza del tsmpo e la tarda conoscenza avuta del

libro non sono ora neila possibilith di darne notizie maggiori.

132;, W. A. Melikofi — Tra i libri « recensiti o annunziati > nei
nameri 1-7 della Rivista russa Hermes {s Rivista scientifico-
popolare illustrata dei mondo anticos: i titoli sono tra-
dotti dal russo in italiano da Ugo Eurico Paoli in Rivista di Filologia
Ciass., 1914, 1, p. 194 trovo anche il sempiice titolo della seguente pub-
Biicazione virgiliava: W. B. Melikoff, « Virgilio e le Georgi-
che. Disegno storico della poesia romamna-». Charcoff,
19125 pp. 27 (1.

Dall’ indice delle Philolog. Programmabhandiungen
zusammengestellt von £. Klussmann, ¢ Dewtsche Disser-
liationen und akademische Programme, che compare di
volta in volta nella Berliner #Fhilolog. Wochenschrift,
ricavo 1 titoli delle due seguenti pubblicazioni virgi-
liane o spettanti alla Bibl. Virg. in generale, com-
parse nel biennio 1912-1913 (nn. 133 e 134):

133). Hans Mazidingzr. — <« Uebei die Variatio bei den
romischen Dichiern, besonders der augusteischen
Zeits. G. Neuburg a. D.: 1913; pp. 81. (Berl. Phil. Wech., 1914, 27,
P. &O2).

131, Eduard L W. Beanner. — < Plhaerr's Virgiliber-
setzung tn ithrem Verhdltnis zum Originals. Diss.; Wirz-
burg, 1912; pp. 68. — Erschien vollstindig u. d. T. Thomas Phaer, mit

bos. Beriicksichtigung seiner Aeneisiibersetzung als Heit 2 der Witrzhurger
Beitriige zur Engl. Literaturgeschichte. (Berl. Fhil. Woch. 1914, 34-35,
p. 1116}

i1) Forse la grafia esatta del cognome e Melikov, cognome russo
cke trovo cosi scritto nella « Minerva. Jahrbuch der gelehrten
Welt»: non ho mezzo ora di accertarmi, se il <« V. A. Melichov » del
nunt 107 sia la stessa persona del « W. A. Melikoff » del num. 132 : forse
trattasi di una varia trascrizione dello stesso cognome russo. E il « (i
Senger » del num 106 é forse la stessa persona con il « G. K. Zenger »
del num. 112? Qui pure non ho ora modo di verificare 1’ esattezza di que-
sta onomastica russa.
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E dalia Bibliotheca Philologica Classica riferisco i
semplici titoli delle pubblicazioni seguenti (nn. 135-157):

185). €. Benoist - M. Duvau. — «P. Virgili Maronis o-
peras. Nouvelle édition publiée avec une notice sur la vie de V., des
remarques sur la prosodie, la métrique et la langue, des arguments et des
notes en francais, des tables pour les noms propres.., les principales va-
riantes, les passages des poeétes grecs et latins imités par V. et une carte...,
par E. Benoist, revue par M. Duvau. 19 éd. Paris, Hachette, 1912; pp
XIT - 599. (Bibl. Phil. CI., 1912, Trim. I, p. 20;.

136). E. Sommep - R. Desportes. — « Endide expliquée Lii-
téralement par E. Sommer, tradwite en francais ¢t
annotée par 4. Desportes». Livres 3, 4,9 (Traductions iuxta-
linéaires des principaux auteurs classiques latins'. Paris, Hachette: 1912.
(Bibl. Phit. CL., 1912, Trim. II, p. 66..

137). Item. Livre 6 ecc. Paris, Hachette, 1912; pp. 118.

138 . Item. Livres 10 et 11 ecc.; 2 fasc. de 116 p. chacun. Parig,
Hachette ; 1912.

189). Scarpon. — <« e Virgile travesti» par Scarron; tome
I (Bibliothéque nationalej — Paris, Camus; 1912; pp. 192. (Bibl. Phil.
Class., 1912, Trim. II, p. 66;.

140). S. Eitrem. — <« Servii qut feruntur in Verg. der.
com. VIII, 138 », in Nord. Tideskrift f. Filol., 1912, 2, p. 3. (BiL.
Phil. Cl, 1912, Trim. IIT, p. 106).

141). 1. Sander. — < deneis in Awuswahls>. Fir den Schul-
gebrauch herausg. von J. Sander. 1 Aufl, 2 Abdruck. Leipzig, Freytag
(Wien, Tempsky), 1912, (Bibl. Phil. CL, 1912, Trim. 111, p. 107).

142). J. F. Richards. — «dencid, book VIII»>. Ed. by J.
F. Richards. Introduction, text, notes aud lexicon. Junior edition. Londoxn,
Clive ; 1912; pp. 88. (Bibl.. Phil. Cl., 1912, Trim. 1II, p. 107).

148). S. E. Winbolt. — <« Taking of Troy». Ed. with introdue-
tion, notes and vocabulary by S. E. Winbolt. London, Bell; 1912. (Bib{.
Ppil. Cl, 1912, Trim. III, p. 107).
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144)] A. Nucciotti. — «Le Egloghe di Virgilio» . Parte I

(contenuto e cronologia). Sassari, Gallizzi e C.; pp. 57. (Bibl. Phil. Ci.,
1912, Trim. III, p. 108).

145). E. De Rossi. — « Sui vv. 39-48 II delle Georgi-
che.— Il mito di Herakles in alcuni passi det poem?
omerici». Veroli, Reali, 1912; pp. 15. (Bibl. Phil. Cl., 1912, Trim. II1,
p. 108).

146). J. Werrs. — « Vergils Aeneis». Fir den Schulgebrauch
in verkiirzter Form ecc. Text. 7. Aufl. Miinster, Aschendorff, 1913; pp.
XVI-192. (Bibl. Phil. CL, 1913, Trim. I, p. 24).

147). B. 5. Way. — < The Georgics>. Translated ecc. New York,
Macmillan ; 1913 ; pp. 117. (Bibl. Phil. Cl., 1913, Trim. I, p. 25).

148). H. W. Garrod. — < Vergil». Fa parte della pubblicazione di-
retta da G. S. Gordon e intitolata <« English literature and the
classics». Oxford, Clarendon Press; 1912 (Bibl. Phil, Cl., 1913, Trim.
I, p.-30).

149). A. Gianola. — < Pitagora e¢ le sue dottrine megli
scrittori latini del primo secolo av. C.»; 1I-IV. (Appio
Claudio Pulcro; Cicerons ....... P. Virgilio Marone). Roma, Vo-
ghera ; pp. 14; pp. 23; pp. 24. (Bibl. Phil. Cl., 1918, Trim. I, p. 31).

150). T. R. Glover. — <« Virgil»> 2d ed.; New York, Macmillan ;
1918; pp. 17, $43. (Bib. Phil. CL., 1913, Trim. I, p. 25).

151). Q. lirdni. — « Episoda o Polydorovi ye Vergilovc‘a'

deneides [Polydoros - Episode in Virgils Aeneis]. Progr. Prag, Staats-
gymn. in der Neustadt (Tischlergasse); 1912; pp. 6. (Bibl. Phil. Cl., 19183,
Trim. I, p. 25).

152). H. H. Yeames. — « The tragedy of Dido». Parte I e
Parte II: in The Classical Journal, VIII (1913), 4 e 5, pp. 139-150 e pp. 193-
202. (Bibl. Phil. Cl, 1918, Trim. I, p. 25).

Atti @ Memorie della R. Accademia Virgiliana 9
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163). Eugen hLinden. — < Prdparation zu Virgils Ae-
neide»>. i. Heft: Bueh I; 2. Aufl.; Gotha, Perthes, 1913; pp. IV-4l.
(Bibl. Phil. Cl., 1913, Trim. II, p. 84).

154). 1. Poulson. — « Vergilii herdedikter (ekloger) ».
Svensk tolkning ecc. Stockholm, P. A. Norstedt, 1912; pp. 44 (Bibl.
Phil. Cl., 1913, Trim. III, p. 134).

155). Michele Grasso. — « Vergilio. Le Georgiche. Nuovo
saggio di tradusiones. (Estratto dagli Annali del r. Istituto Tec-
nico). Udine, Del Bianco, 1913 ; pp. 90. (Bibl. Phil. Cl., 1913, Trim. IV,
p. 199).

156). A. Buti. — <Deaectate carminis quod Aetna in-
scribitur quaestiones criticaes». Nolae, ex typ. P. Barba,
1913 ; pp. 39. (Bibl. Phil. Class., 1913, Trim. IV, p. 199..

157). R. Carrozzari. — < P. Vergilius Maro. Aeneidos,
libri I-RII> con note itzliane. Seconda edizione. Milano-Roma-Napoli,
Soc. ed. Dante Alighieri, 1913 ; pp. 164. (Bibl. Phil. Cl., 1914, Trim. I-II
p. 86). (4. :

158). @iacomo bLeopardi. — < Moretum (La Torta). — BHo
sott’ occhio il grazioso volumetto, col quale il Consiglio della Sezione Mi-
lanese, presieduta dal dotto e infaticabile Attilio De-Marchi, dell’ <cAtene
e Roma », inizia < una serie di brevi pubblicazioni che usciranno a in-
tervalli, portando, come invito e richiamo, una voce dell’arte, del pensiero
e della vita antica >, Ma mi spiace di non poterne,anzi doverne qui
rendere conto maggiore pel principio posto di non parlare dei libri « sine
anno » :_del resto trattasi della ristampa della notissima « mirabile » versione
fatta dal Leopardi a soli 19 anni. (Nella cit. Bibl. Phil. Cl., 1918, Trim, IV,

(1) Mi dispiace che come di queste tre ultime pubblicazioni (nn. 155.
156. 157) cosi di quelle indicate poco sopra (nn. i44. 145. 149), tutte di
autori italiani, io non abbia potuto aver notizia, e semplice no-
tizia dei titoli, che da Riviste estere, avendo trascurato i loro
autori o gli editori di mandarne un esemplare, non dico direttamente al
recensente, ma all’Accademia di Mantova per la Bibliogratia e la
«Racoolta Virgiliana»: invio tanto pil necessario, o per lo meno
opportuno, quando si tratti, ccme il caso & frequente, di pubblicazioni fuori
di commercio e minute, che possono facilmente sfuggire alla ricerca pit
diligente. Valga il monito per 1’avvenire, se non & ancora valso intera.
mente per lo passato,
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p. 199, & indicato il 1913 come anno della pubblicazione, forse perchd in
quell’anno I’opuscolo fu mandato alla Bibi.).

159). H. Philipp. — <Die historisch-geographischen
Quellen in den ‘Etymologiae’ des Isidorus von Se-
villa». Teil I: < Quellenuntersuchung ». Berlin, 1912; Teil II: < Text
mit ausgeschriebenen Quellen ». Berlin, 1913. — Dal Jahresb. del Jahn
(qui sotto citato), p. 407, num. 1364, rilevo che soltanto il capitolo « Isi-
dor und die Scholien » contiene qualche punto che ha rapporto con la no-
stra Bibliografia: «I. benutzt neben Servius auch die Quelle, aus
der Serv. Don, (sic ; ma forse & da leggere Dan. = Danielinus) den Servius
erginzte, nimlich Donat. Diesen haben auch die Berner Scholien, die ex-
plan. I und 1I, die exposit., die Veron. - Scholien und der sogenannte
Probuskommentar benutzt. Isidors etymologiae enthalten mancherlei aus
den Vergilscholien Donats. Uebrigens kennt I. den Virgil selbst ».

160). In aggjunta alla presente Bibl. Virg. 1912-1913 & da far cenno
anche dei due volumi comparsi appunto il I nel 1912 (Zweiter Band :
Scriptores Lctini. Erster Teil : Collectiones. Ablavius bis Lygdamus ;
Pp. b68), il IT nel 1918 (Zweiter Band : Scriptores Latini. Zweiter Teil : Aemi-
lius Macer bis Zeno; pp. 289) della Bibliotheca Scriptorum Classicorum et
Graecorum et Latinorum, la qﬁale abbraccia la letteratura dal 1878 al 1896,
pubblicata da K. Klussmann; Leipzig, Reisland. Oltre gli altri lemmi che
hanno relazione con la nostra Bibliografia (Donatus, Servius, ecc.), si ri-
levi quello in particolare. su P. Vergilius Maro (Opera. Aeneis. Bucolica.
Georgica, Appendix Vergiliana. Uebersetzungen [deutsch. engl. franz.
griech. #tal. ecc.. Worterbiicher. Erlduterungsschriften), che comprende
ben 57 pagine in &° gr., ciod da pag. 816 a pag. 373 : naturalmente di
questa parte della Bibliotheca si fa qui menzione come di un contri-
buto alla Bibl. Virg. 1912-1913 a sé, ché, del resto, le pubblicazioni vir-
giliane, ivi registrate, escono tutte dai confini cronologici della presente

Bibliografia.
161). Franco. — Vedi num. 23, bie
162). Feficelli. — Vedi num, 26, vis
168). Chini. — Vedi num. 80, bis’

164). Krlger. — Vedi num. 88.b%



—- 124 —

165). Ancey. — Vedi num, 99, bis

166). Reinach. — Vedi num. 99, ter

Durante la composizione dell’ultima parte della pre-
sente Bibliografia & comparso nel Bursian’s Jah-
resb. #ber die Fortschr. d. class. Altertumswiss. (Bd.
CLXVII, 1914. 1I)il « Jahresbericht iiber Ver-

il 1909-1912 (1913) », pp. 357-415, pubblicato dal
en noto studioso di Virgilio Paul Jahn e di cui si
]I)/arlera, naturalmente, di proposito nella prossima Bibl.

“irg. (in questo Jahresb. alcuni numeri appartengono
anche al 1908, come il n. 39-40 e il n. 114). Ringraziando
il Jahn pel suo cenno benevolo (p. 357) alle nostre Bi-
bliografie, delle quali egli si & potuto qua e 1a gio-
vare, ora noi, a nostra volta, ci serviamo del suo Jahres-
bericht per qualche aggiunta o quaiche nuova notizia.

Oltre il num. sopraindicato, 159, quanto a quelle pub-
blicazioni virgiliane delle quali diedi qui notizia indiretta
per mezzo di altri, cfr. ora anche il Jahn, e precisamente
pel numero 110 (Tucker) cfr. Jahn p. 392, num. 97 (« Aen.
VI, 745 soll donec bedeuten ‘bevor’, so dass der Sinn
ist: wenige haben das Privileg, ohne eine lange Priifung
durchzumachen ») ; pel numero 111 (Ball) cfr. Jahn p. 388,
num. 82 (¢« Ball.... will Aen. I 286/90 auf Céisar, 291 ff. auf
Oktavian beziehen, tum soll bedeuten °‘spiter’»); -pel
numero 115 (Merrill) cfr. Jahn p. 366 sg., n. 25 (< Mer-
rill... sieht in Catal. 10 wie Birt eine spasshafte Lokal-
parodie, es handelt sich um einen portritierten Ren-
tier »); pel numero 128 (Kanopka) cfr. Jahn p. 411, num.
144 (« Diese Ergebnisse sind wohl nicht neu ; doch mag
das Heft als Stellensammlung benutzt werden kénnen ».
Presso il Jahn invece di Kanopka il nome leggesi scritto
Komnopka : cosi anche nel <« Register », p. 414).

Come compimento della Bibl. Virg. 1910 - 1911 (cfr.
inoltre, qui, il num. 108) faccio cenno, ricavandone la
notizia dal cit. Jahresb. del Jahn, della seguente pubbli-
cazione virgiliana:

1). Fr. Klaeber. — < Aeneis und Beowulfs. In Areh £ d.
St. der Neueren Sprachen, N. S. 26 (1911), p. 40 sgg. — Senza il modello
di Virgilio non si spiegherebbe « die Existenz einer so breit angelegten
epischen Dichtung mit verhiltnismissig kinstlichem Aufbau». Tuttavia
non & necessario dire che l'accordo <in wichtigen Motiven » si debba far

dipendere da una diretta influenza. Specialmente 1’arrivo di Beowulf
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in Danimarca e il suo accoglimento alla corte mostrano reminiscenze col
I libro dell’ Eneide (Jahn, p. 411 sg., num. 148).

La presente Bibliografia, cominciata e pres-
soché interamente composta quando sull’ orizzonte non
si addensavano ancora le nubi del tremendo uragano
scoppiato piu tardi, si chiude ora (alter iam teritur bellis
atrocibus annus!) fra gli orrori dell’ immane conflitto,
di cui la storia non ricorda I'eguale. Facciamo voti che,
riconosciute finalmente le giuste aspirazioni delle varie
nazionalita e sancite, a prezzo di tanto sangue, le sacro-
sante ragioni dei popoli, rifulga presto in mezzo agli uo-
mini di Euona volonta la candida Pax, apportatrice e
feconda altrice di vantaggi morali e di vantaggi mate-
riali, non ultimi tra quelli, anzi pur tra questi, gli scambi
reciproci fra i popoli di quei beni intellettuali, scientifici
e letterari, di cui tanto si nutre la vera civilta e cul-
tura, se pure infer arma tacciono non soltanto, troppo
spesso! - le leggi non impunemente violabili dell’ uma-
nitd ma anche le serene voci delle Muse.

PieTrO RasL

K.B. — Si prega di tener conto della Nota delle
correziont che segue dopo U’Indice.
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INDICE PER AUTORI E PER MATERIA
DELLA BIBLIOGRAFIA VIRGILIANA 1912-1913.

Aeneis. Vedi Enreide.

Aetna. Vedi Virgilio (§ Append. Verg.: Buti).

Aggiunte alla Bidbl, Virg. 1910-1911. Vedi dopo il num. 1686,
p. 124.

Amante. — < A proposito di alcuni luoghi Vergiliani commentati nei
‘Pensieri’ di G. Leopardi» : n. 32.

Amatucci. — <P. Virgilio Marone » : n. 99.

Rncey. — « Enée & Carthage » : n. 99bis (— 165).

Apollonio e Virgilio. V. Virgilio (§ Critica ece.: Riitten).

Appendix Vergiliana. Vedi Virgilio. (§ Appendix Verg.: Birt, Bu-
sche, Buti, Cerocchi, De Witt, Dnbia;, Holtschmidt, lackson,
Lieopardi, Merril, Middendorf, Monti, Morelli, Minscher, Pa-
scal, Reitzenstein, Schmid, Sudhaus).

Artemide (il culto di). Vedi Cuma.

Ball. — < Julius or ¢ Julius’: a note on Verg. Aen. I, 286 seq.» : m. :iL.

Barzellotti. — «<Virgilio» : n. 94.

Bassi. — < Rassegna di pubbl. period. » : v. p. 1}, in nota al n. 2.

Becker L. — ¢« Numerum singul. qua lege in sent. collectivis praetulerint
Romani» : n. 12L.

Becker P. — <« Vergil und Quintus» : n. 52.

Relling. — « Vergil ». Jahresb. ecc.: n. L

Bzltrami. — « Ancora sull'egloga IV di Virg. A prop. di una pubbl
reoc. » : n. 82.

Benoist - Duvau. — <« P. Virg. Mar. opera ». Nouv. éd. ece.: n. 135.

Beowulf e Eneide. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Klaeber).

Bibliografia. Vedi Virgilio (§ Bibtiogra fia: Bassi, Belling, Iahn,
Klussmsnn, Krebs, Marauzeau, Rasi).

Birt. — «Hellespont (Ciris v. 414) » : n. 14,

Brenner. — « Phaer’s Virgiliibers. in ihr. Verhiltn, z. Origimal»: n. 134.
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Brummer. « Vitae Vergilianae » : n. 33.

— < Zur Usberlief. der sog. Donat-Vita des Vergil » : n. 87.
Bucolica. Vedi Bucoliche.
Bucoliche (Bucolica, Eclogae, Ecloghe, Egloghe). Vedi Virgilio.

Busche. — «Zum Culex» : n. 9.

Buti. — < De aet. carm. quod Aetna inscrib. quaest crit.» : n. 156.
[Hl'copino.l— « Ostia » (dai Comptes Rendus ecc.) : n. 61.
Carrozzari. — < P. Verg. Maro. Aen. 1. I-III ecc» : n. 157.

Catalepton. Vedi Virgilio (§ Append. Verg.: Cerocchi, De Wit
Miinscher, Schmid).

Cerocchi. — < Gli epigr. 1, VI, XII dei Catal. » : n. 4

Chini. — «<Il Ferrazzi illustratore della poesia pastor. e tradutt. delle
Egl. di Virg. » : n..80.bis (= 163).

Chiosatori, Vedi Commentatori (antichi).

Ciris. Vedi Virgilio (§ Append. Verg.: Birt, Reitzenstein, Sudhaus).

Ciark. — <« Numerical phraseology in Vergil » : n. 130.

Cocchia. — < Le moderne tendenze dell’alta £lologia mnella valutazione
dell'arte virgiliana » : n. 72.

Codici (virgilians). Vedi Virgilio (§ Gritica ecc.).

Cognata. — <1l mito di Orfeo »: n. 56.

Commentatori (antichi). Vedi Virgilio (§ Crit ida, ecc : Eitrem, Georgii
Philipp, Romano).

Comptes Rendus ecc. V. Revue des Compt. Rend. ecc.

Conway. — < A note on the Cave in Aeneid IV » : n. 108.
— a The structure of the sixt book of the Aeneid » : n. 117.

Copa. Vedi Virgilio (§ Append. Verg.: Monti, Morelli).

Cornwall. — < Aen. VI, 567569 » : n. 46.

Corsanego. — <« Il discorso di Virgilio nel canto primo del Purgatorio »
n. 31.

Corssen. — Die Sibylle im sechsten Buch der Aeneis» : n. 57.

Critica (di testo, ermeneutica, estetica o artistica, tecmica, metrica,
sterico-letteraria ; codici; glossatori o chiosatori o commentatori
antichi ; lessici; vite virg. ecc.) itntorno alle opere vir-
giliane e a Virgilio. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.).

Croce. — < Omero e Virgilio secondo la rinascenza italiana » : n. 103,

Culex. Vedi Virgilio (§ Appendix Vergiliana) : Holischmidt, Pascal.

Cuma, (il culto di Artemide di Cuma). Vedi Virgilio (§ Critica ecc.:
Roscher). 2
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Dante e Virgilio. Vedi Virgilio (Torsznego).

Belarueile. — < Virgile, Aen. VIi{, 10l » : n. 79.

Del Maestro. — < De C. Corn. Galli scriptis » : n. 125.

De Rossi. — « Sui vv. 3943 II delle Geog. ecc. » : n. 145.

-Desportes. — Vedi Sommer.

Deuficke. — Vedi Jahn.

De Witt. — « A campaign of epigram against Marcus Anton. in the
Catal. » : n. 109.

Didone (la tragedia di). V. Virgilio (Yeamas).

Dierschike. — « De fide Prisciani in versibus Verg. Luc. Stat. Iuven.

examinata » : n. 104.

Dirae. Vedi Virgilio (§ Append. Verg. abia;)-
Dizionari. Vedi Lessici.

Dobias. — « Dirae» : n. 105.

Donato. — Vedi Vitae ecc. e Commentatori ecc.
Duvau. Vedi Benoist.

Eclogae (ecloghe, egloghe'. Vedi Bucoliche.

Edizioni. Vedi Virgilio (§Edizioni).

Egloghe (ecloghe, eclogae). Vedi Bucoliche.

Eitrem. — < Servii qui feruntur in Verg. Aen. comm. VIII, 138: n. 140.

Elegiae in Maecen. Vedi Virgilio (§ Append. Verg.: Middendorf).

Ellesponto (Ciris v. 414). Vedi Birt.

Enea a Cartagine. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Rncey).

Enea postvirgiliano. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Kancpka).

Eneide. Vedi Virgilio. )I

Eneide e Beowulf. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Klaeber).

Engelke. — < Quae ratio intercedat inter Verg. Georg. et Varronis rer.
rust. libros » : n. 102.

Enk. — < Vergiliana » : n. 55.

Epigrammsi (epigrammata). Vedi Virgilio (§ Append. Verg.: Lerocchi).

Epillio. Vedi Virgilic (§ Critica ecc.: latkson).

Epyltia. Vedi Epillio.

Erdmann. — « Beitrige zur Nachahmungsk. Verg. in den Georg. > : n. 85.

Errata-corrige. Vedi dopo 1'Indice.

Etna. V. Aetna.

Felicelli. — < Libro secondo dell’ kneide tradotto ecc. » : n. 26.bis (= 162).
Ferragzi. Vedi Thini.
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Fickelscherer (— Kappes). — « Vergils Aeneide. Erliut. v. Kappes ecc.
Buch V bearb. v. Fickelscherer > ecc.: n. 21.

Filargirio. Vedi Philargyrius.

Foca. Vedi Phocas.

Fowler. — « Virgil, priest of Apollo? Notes on Mr. Raper’s recent
paper » : n. 49.

Franco. < P. Verg. Mar. Le Georgiche. Libri III e IV comment. ecc. » :
n. 23.bis (= 161).
— « Nota Virgiliana (Georg. IV, 197-209): n. 75.

Frisch. — Vedi Mazrguet - Frisch.

Gallo. Vedi Virgilio (§ Critica ecc: Del Maestro).

Garrod. — « Vergil » : n. 148.

Georgica. Vedi Georgiche.

Georgiche (Georgica). Vedi Virgilio.

Georgii. — <« Zur Bestimm. der Zeit des Servius» : n. 38.

Gercke. — <« Die Entstehung der Aenéis» : n. 71.

Geschichte ecc. Vedi Storia ecc.

Gianola. — < Pitagora e le sue dottrine negli scrittori lat. del I sec.
a. C.»: n. 149.

Giorni. — « Virgilio. I’ Eneide commentata » ece. (libri VILXII): n. 23,

Glass. — < The Fusion of Stylistic Elements in Verg. Georgics » : . 127.

Glover. — « Virgil » 2 ed. » : n. 150.

Grasso. — « Verg. Le Georg. Nuovo saggio di trad.» : n. 155.

Gathling. — « Vergils Aeneide » : n. 19.

(H)artman. — « Ad Virgilii Eclogam X » : n. 83.
Havet. — <« Un passage des ¢ Vitae Vergilianae ’ > : n. 35.
— « Phocas, Vie de Virgile, 74 > : n. 36.
— «Virgile, Enéide 9, 160-163 » : n. 78, 1.
— e » 9,229 : n. 78,2
— < > > 11, 503> : n. 18,3.
Hellespont. Vedi Ellesponto.
Hirst G. — « Notes on ¢ Aeneid ’ VII and VI1II»: n. 118,
Hirst M. E. — < The gates of Virgil’s Underworld ecc.>» : n. 40.
Holtschmidt. — < De Culicis carminis sermone et de tempore ecc.» : n. 8.
Hoppe. — «Verg. Aen. VI, 779 £ > : n. 68.

Immagine. V. Ritratto (di Virgilio).
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Ingens. V. Virgilio (§ Critica ecc.: Mackail).

Innes. Vedi Mecinnes.

Isidoro di Siviglia e gli sedli virg. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Philipp.)
¢ Italus’ e * Romanus’ ecc. - Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Matlnnes).

Jackson. — < Sull’ epillio latino (Cul., Cir., epis. di Aristeo ecc.) » : n. 116,

Jahn. — «Vergils Gedichte erkl. v. Ladewig ~ Schaper ~ Deuticke ecc.
Buch I-VI der deneis; 13. Aufl. bearb. von Jahn ecc. » : n. 6.
— « Vergils Adeneis. erkl. von Deuticke. II Teil : Anmerk.; 2.
Aufl. besorgt von Jahn ecc.» : n. 17.
— <« Jahresb. iiber Verg. ecc.» (1914): vedi per le Aggiunte
dopo il n. 166, p. 124.

Jahresbericht. Vedi Bibliografia.

Jannel. — « Auswahl aus Verg. Werken » : n. 22.

Jirdni. — < Episoda o Polydorovi ecc.» : n. 151.

Kanopka. — < De Aenea postvergiliano » : n. 128.

Kappes. Vedi Wérner e Fickelscherer.

Kern. — « Tirvgor » @ n. 89.

Klaebher. — « Aeneis und Beowulfs : v. num. 1 delle Aggiunte alla Bibl.
Virg. 1910-1911, dopo il num. 166.

Klotz. — « Krit. - exeget. Kleinigk.: Verg. Ecl. I, 59-66 » : n, 77.
— « Vergils Vater » : n. 87.

Klussmann. — « Scriptores Latini ecc. » : n. 160.

Kopp - Nigmeyer. — « Gesch. der rém. Literatur ecc. : » n. 129.

Krebs. — < Revue des Revues ecc.» : v. p. 11, in nota al n. 2.

Kriiger. — < Zu Verg. Arbeitsweise: ecl. X, 38 f.» : n. 88.bis (= 164).

Kurfess. — « Observatiunculae ad P. Verg. Mar. eclogae quartae interpret.
et versionem Graecam » : n. 84.

Ladewiy. V. lahn.
Lange. — <« Vergils Adeneis. I. Teil ecc.» : n. 18.

Lease. — «<‘Neve’ and ‘neque’ with the imperat. and subjunct.»
n. 120,

Lejay. — « Georg. I, 101-102; 218; II, 855> (dai Comptes Rendus eec.):
n. 63.

— « Dix mois d’enpui. (Sur la quatr. écl. de Virg.)» : n. 91.
— <« Post- Seriptum » : n. 92.
Lienchantin de Gubernatis. — < Recensione virgiliana > : n. 53,
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Leo. — < Die rom. Liter. des Altert.: : n. 96.

bieopardi. — « Moretum » /versione) : n. 158

Leopardi e Virgilio. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Amante).
Lessici (Lexicon). Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Manguet - Frisch).
Letteratura latina (o romana). Vedi Storia ecc.

Lexicon. Vedi Lessici.

binden. — « Priparation zu Virg, Aen. B. I ecc.» : n, 158.

Luperci. V. Virgilio (§ Critica ecc.: Qtto).

Macinnzs (Mac innes). — <« The use of ¢ Italus ’ and ¢ Romanus’ in lat
Liter. with spec. refer. to Virgil » : n. 39.

Mackail. — « Virgils’s use of the word ¢ ingens ’» : n. 43.
— < Virgil and Roman studies » : n. 101.

Maecenas. Vedi Mecenate.

Manoscritti (virgiliani). Vedi Codici.

Marones. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Haper).

Marouzeau. — « levue des Comp. Rend. ecc. » : v. p. 11, in nota al n. 2
Marte e Romolo. Vedi Esmolo e Marte.
fRartin. — <« Le portrait de Virgile et les sept premiers vers de I’ B-

néide » : n. 4.

Mecenate. Vedi Elegiae in 3liascen.

feidinger. — <« TUeber die Variatio bei den réin. Dichtern, bes. der aug.
Zeiy » : n. 133.

feister. — « Die didakt. Aufgaben der Vergillektire vom Standpunkt
des Historismus » : n. 119,

Melichov V. R. — « La divinité de 1’Empereur chez Virgile» : n. 107
(v. nota 1 al num. 132).

Melikoff W. B, — « Virgilio e le Georg. ece.: n. 132 (v. @i alla nota 1).

Merguet - Fristhi. — « Lexicon zu Verg. ece.» : n. 28.

Merpil. — <« On Cic. Fam. XV, 20; Verg. (?) Catal. X and Ventidiuss :
n. i15.

fiiddendort. — <« Hiegise in Maecenaiem ece’» : n. b,

Mito (il) di Orfeo. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Lognatia).

Monfi. — < Copa (L’ ostessa). Poemetto pseudovirg. trad. e annot. ecc.» :
n. 13.

Morelii. — =« Note sulla Copa s : b. 6.

Moretum. Vedi Virgiiie (§ Versioni ¢ § Append. Vergiliana):
bLieopardi, Pascal).

Mdnscher. — « Zu Verg. Catal. V> : n, 3.
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Nettieship - Posigate. — <« P. Verg. Mar. opera omnia ecc.» : n. 15.
Niemeyep. Vedi Ropp.

Noftola. — « Disegno storico della Letteratura romana » : n. 97.
Nucciotti. — « lLe BEgl. di Virg. Parte I (coatenuto e cronologia) » : n. 144.

Omero e Virgilio. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Lpoce).
Orffeo. Veai Mito di Orfeo.

Ostia. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Lapropino).

Otto. — <« Die Luperci und die Feier der Lupercalien » : n. 66.

Padre (il) 4t Virgitio. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Rlotz).
Pascal. — <1l Poemetto Moretum » : n. 7.
« Una superstizione antica » : n. b4.
« Le credenze d’oltretomba ecc. » n. 70.
Pascoli. — « Traduzioni e riduzioni» : n. 27. Inoltre v. Rava.
Pfattisch. — « Die vierte Ekl. Verg. in der Rede Konstantins an die
Versamml. der Heil.» : n. 80.
Philargyrius. Vedi Vitae ecc.
Philipp. — « Die histor. - geogr. Queilen in den ‘ Etym.’ des Isid. v." Se-
villa » : n. 1569.
Phiilimore. — « Some repunctuation » : n. 44.
Phocas. Vedi Vitae ecc.
Pichon. — « L’ épisode d'Amata dans I’ Enéide = : n. 58.
— Dai Compies Rendus ece. (4en. 1. VIII): n. 62.
— < Les travaux récents sur les ‘¢ Bucoliques ’ de Virgile» : 0.'73.

Pilch. — « Zur Vergils Arbeitsw. in den Georg. » : n. 88.

Pistelli. — « Rifacimento di versi Virgiliani» (nel Papiri greci e latini
ecc.): n. bl.

Pitagora e Virgilio. Vedi Virgilio (§ Créitica ecc.: Giznoia).

Plessis. — « Virgile. Les Buculiques. Texte latin ecc.» : n. 24.

Pliiss. — <« Romulus und Mars; Verg. Aen. €, 779 £.» : n. 69.

Posocco. — <1l verno neila Scizia » (versione di Georg. IIT, 349-883):
n. 136.

Postgate. Vedi Netiieship - Postgnie.

Poulson. — « Verg. herdedikter (ekloger) ecc.» : n. 154.
Poufsmza. — « Aberratur ab uno ad universa et contrarie » : n. 76.
Prisciano e Virgilio. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Dierschke).
Probo. Vedi Commentatori ecc.
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Precacci. — < Index codicum Latinorum ecc. s : n. 80.
Przychocki. — < Zu den Virgilviten » : n. 34.

Quinto e Virgilio. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Becker).

Raper. — « Marones: Virgil as priest of Apollo » : n. 43
— «To the Editors of ¢ The Class. Rev.’ - Virgilius Maro » (nella
Correspondence) : n. 50.
Rasi. — < Bibliografia Virgiliana 1910-1911 > : n. 2.
Rassegna di pubbl. period. ecc. (Bassi). Vedi Bibliografia.
Rava. — « L'ultimo figlio di Virgilio » : n. 29,
— <« In memoria di Giovanni Pascoli» : n. 30.
Reinach. — < Les Portes de 1’ Enfer» : n. 99.ter (— 166).
Reitzenstein. — « Philog. Kleinig. 1. Krit. Bemerk. z. Eing. d, Ciris»
n. 11.
Revue des Comptes Rendus ecc. (Marouzeau). Vedi Bibliografia.
Revue des Revues ecc. (Krebs). Vedi Bibliografia.
Richards. — Aeneid, bock VIII> : n. 142.
Richardson. — «Sume observ. on Vergil ’s Georgics » : n. 114.
Ritratto (di Virg.) ecc. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Martin).
Rolfe. — <« On Verg. Ecl. VI, 34> : n. 90.
Rcmano. — « L’ antica esegesi Verg. » : n. 95,
¢ Romanus’ e * Italus’ ecc. V. Italus ecc.
Romolo e Marte. Vedi Virgilio (§ Critic.a ecc.: Pliiss).
Roscher. — <« Der Artemiskult von Cumaes : n. 64.
Rossi. Vedi De Kossi.
Riick. — < Eine neue-Deutung der 4. Ekl. Vergils» ; n. 81.
Riitten. — « De Verg. studiis Apollon.» : n. 86.

Sabatucci. — « Herenn. Modest. -- Contrib. allo stud. della poesia scola-
stica Verg. postelass. dai codd. monac. lat. della Biblioteca di P.
Vettori » : n. 131.

Ssbbadini. — < P. Verg. Mar. Aeneis» comm. (libri IV, V, VI): n. 124.

Sakellaropoulos. — « 3uuxza @ihodoyind » @ p. 59,

Sander. — <« Aeneis in Auswahl » : n. 141.

Sargeaunt. — « Virgil Geo. I, 24 > : n. 47.

Scarron. — « Le Virgile travesti» : n. 139.

Schaper. Vedi Jahn.
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Schmid. — <« Zu Verg. Catal. » : n. 10.

Scholia. Vedi Scoliasti.

Schweinfurth. — <« Ein schneeverwehtes Volk » (cfr. Verg. Georg. IIL,
349 sgg.): n. 118.

Scoliasti. Vedi Com mentatori.

Senger G. — < Remarq. sur quelq. text. lat. (Aen. VII, 624; VI 625;
XI, 563) » : n. 106 (v. nota 1 al num. 132).

Servio. Vedi Commentatori ecc., e Vitae ece.

Sibilla. Vedi Sibylla.

Sibylla. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Corssen).

Stack. — « Virgil, Aen. XII, 161 » : n. 42.

Slater. — « Was the fourth Eclog. writt. to celebr. the marriage of Octa-
via to M. Antony ? ecc. » : n. 41.

— « Conjectures ecc. » (Aen. III, 454): n. 45.

Sommer-Desportes. — « Enéide, expliquée littéralem. ecc.»: nn. 136.
137. 138.

Stampini. — < Le Bucoliche ». Parte I, 1-5 (comm.) : n. 122.

— « Le Georgiche ». P. I, 1-2 (comm.) : n. 123.

Storia della letteratura latina (o romana). Vedi Virgilio (§ Critica ece.:
Amatucci, Barzellottl, Garrod, Kopp - Niemeyer, Leo, Not-
tola, Veniero, Wagner).

Sudhaus. — < Ciris v. 48> : n. 12.

Titiri. Vedi Tityroi.

Tityroi (TiTvgol) Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Kern).

Traduzioni. — Vedi Versioni.

Tucker. — < Notes and suggestions on Latin authors» (Verg. Aen. VI,
35 sgg.) : n. 110.

Varrone e Virgilio. Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Engelke).

Veniero. — « Letteratura latina ecc. » : n. 95.
Vergilio (Vergilius'. Vedi Virgilio.

Virgilio -
§ Appendix Vergiliana. Vedi nell’Indice alfabetico:

Birt (Hellesp. : Ciris 414). — Busche (sul ¢ Culex’). —
Buti (sull’eta dell’ ¢ Etna’). — Cerocchi (epigr. I, VI,
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XII dei * Catal.’). — De Witt (epigr. contro M. Antonio
ne: * Catal.”). — Babia; {Dirae). — Holtschmidt (lingua
ed eta del * Culex’). — lackson (sull’ epillio latino : ¢ Cu-
lex’,* Ciris’, ece.). — hecpardi (“Moretum’: versione). —
Merrii (Cic. Fam. XV, 20; Verg. (?) Catal. X e Ventidio).
— Middendorf (&leg. in Maccen.). — Monti (¢ Copa’,
poem. pseudovirg. trad. e annot.). — foreili (note sulla
‘Copa’). — Miinscher (in Verg. Catal. V). — Paszal
(<il poem. * Moretum’'». — < Le credenze d’oltretomba :
¢ Qulex’» ece.). -— Pichon (¢ lavori rec. sulle™ Bue.’). —
Reifzensiein (osserv. critiche sul prozmio della ¢ Ciris’).
— Schmid (note ai ¢ Catal.”). — Sughsaus (Ciris 48). —
Witt. Vedi De Witt.

Bibliografia (generale) su Virgilio e sulla Appendix.

Vedi nell’ Indice alfabetieo:

Bassi (Rass. di pubbl. peried. ecc.). — Belling (Jah-

restericht ecc.). — Jzhn (Jahresbericht ecc.). — Rluss-
mann (Scripéores Latini ecc.). — Hiaghs {Revue des Revues
ecc.). — fharouzean (Revue des Compt. Rend. ecc.). —

Rasi (Bibl. Virg. ecc.).

Critica (di testo, ermeneutica, estetica od artistica, tecnica,

metrica, storico-letteraria ; codici; glossaiort o chiosatori
o commentatori antichi; lessici; wvite virgiliane, ecc.)
intorno alle opere virgiliane e a Virgilio.
Vedi nell’ Indice alfabetico:

Amante (Virgilic e Leopardi). — Bmatucci (Virgilio). —
Bncey (Enea a Carlagine). — Ball (En. I, 286 sg.). —
Barzeilotti (Virgilio) — Becker L. (i sing. in frasi
collett. ecc.). — Becker P. (Virgilio e Quinto). — Beltrami
(sull’ egl. 1V). — Brennep. Vedi § Versiont. — 3rum-
mer (« Vitae Vergil.». — < Storia dclla tradizione ms.
della Vita Virgiticna di Donato). — Carcopino (Ostia).
— Chini (Ferrazei illustr. della poesia pastor. e tradutt.
delle Egl. di Virg.). — Elark- (fraseol. numer. in Virg.).
— Cocchia (le modsrne tendenze dell’alta filolog. nella
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valutaz. dell’arte virgil.). — Cognata (milo di Orfeo). —
Conway («sulla grotta nel IV del’ En.». — La strutt.
del V1 libro dell’ En.»>). — Copnwall (En. VI, 567-569).
— Corsaneqo (it discorso di Viry. nel canlo I deb Pur-
gal). — Corssen (la Sibillz nel libro VI dell’ En.), —
Croce (Omero e Virgilio). — Delaruelle (En. VIII, 101).
— Del Maestro (sugli .critti di Cornelio Gallo). — De
Rossi (Georg. II, 39 - 43). — Dierschke (sulla autorila
di Prisciano mel viferire versi da Virgilio, TFLucano,
ece.). — Eitrem (comm. di Seivio a Veryg. Aen. VIII, 138).
— Engelke (le Geory. di Virg. e Varrone'. — Enk (Ver-
giliana). — Erdmann (swll’arte della imitaz. di Virg.
nelle Georg.). — Fowler (Virg. sacerdote di Apollo 2j. —
Franco (nota Virgil.: Geory. 1V, 197-200). — Frisch.
Vedi Merguet. — Garrod (Vergil). — Georgii (sull’ ela
di Servio). — Gerctke (la formazione dell’ Encide). — Gia-
nola (Pitagora e le sue dottrine neqli scrittort latini del
I sec. a C.). — (@lass (element! stilistici nelle Georg.). —
Hartman (ad Verg. Ecl. X). -— Havet (» un passo delle
¢ Vitae Verg.’ [Don. e Filaig.]». — < Phocas, v. 74 ». —
« Virg. En. 9, 160-163 ». — < Verg. En. 9, 229 ». — « Virg.
En. i1, 503 »). — Hirst Q. (osservazioni ad Fn. Vile VIII).
— Hirst M. E. (le porte dell’ inferno di Virg.). — Hoppe
(Bn. VI, 779 sg.). — Innes. Vedi Macinnes. — Jackson
(sull’ epillio latino: * Culex ' ,* Ciris’ , ‘episodio di
Aristeo’ nelle Georg.» ecc.). — lirani (Uepisodio di
Polidoro nell’ Fin.). — Kanopka (inforno ad Enea postvir-
giliano). — Kern (Zilyroi). — Rlaebar (Zineide e Beowulf).
— Klotz (Verg. ecl. 1,59, 66.» — < Il paidre di Virgilio»).
— Kopp - Niemeyer (storia della lett. rom.). — Weiiger
(sull’ ecl. X, 38 sg.). — Rurfess (osservazioni sulla inter-
pret. e versione greca dell’ egloga IV). — bLiease (* neve’
e ‘ neque ' coll’ imperat. e congiunl.). — Liejay (< Georg. I,
101-102 ; 218 ; II, 355 ». — <« Dieci mest * d’ennui’ » : sul-
Uegl. IV ». — < Post-Seriptum »). — Lienchantin de Gu-
beenatis (recens. virgil.). — heo (letter. rem. dell’ anti-
chita»). — Maclnnes (uso di ‘Italus’ e ' Romanus’ spec. in
Virgilio»). — Mackail {« uso di ‘ ingens’ presso Virgilios.
— <« Virgilio e studi romani>). — Martin (i ritratto di

RAtti ¢ Memorie della . Accademia Virgiliana 10
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Virg. e i primi 7 versi dell’ En.). — Meidinger (sulla ‘ va-
riatio’ presso i poeti latini spec. delletd augustea. — Mei-
ster (yli offici didattici nella lettura di Virg. dal punlo di
vista d@ell’ * historismus’ ). — Melichov V. R. (< la divi-~
nita dell’ imperatore presso Virgilios : cir. nota 1 al num.
182). — Melikoff W. R. (< Virgitio e le Georgiche. Dise-
gno stor. della poes. romi.» : cfr. nota 1 al num. 132), —
Merguzt-Frisch (Lex. zu Verg.). — Niemeyen. Vedi Kopp.
— Nottola (disegno stor. dellu letler. rom.). — Nucciotti
(le egl. di Virg., Parte I). — Qtto (i ¢ Luperci’ e le fesle
dei ¢ Lupercalia’). — Pascal (<« una superstizione antica:
Aen. VI, 212 s¢9.». — « Le credenze d’oltrelomba ccc. »).
— Prittisch (Uegl. IV nell’ Orazione di. Costantino ecc.).
— Philipp (le fonti storico-geogr. nelie * Etymologiae * di
Isidoro di Siviglia). — Phillimoee {aleune interpunziont
nelle Georgiche ecc.). — Pichon (< Uepisodio di Amata
nell” En.». -— « Sul libro VIII dell’ En.>. — < I lavori
recenti sulle Buc. »). —- Pilch sulla maniera di lavo-
rare di Virg. nelle Georgiche). — Pistelli (rifacimento
di versi virgil, [En. I. 477 sgyg.] in wn papiro ecc.). —
Pliiss (Romolo e Marte : Very. Aen. 6, 779 sg.). —
Poutsma (aberraiur ab uno ecec.: Very. Aen. VII1, 97
s99.). — Procacci (indice di codd. latt. ecc.). — Przycho~
cki (sulle * Vitae’ di Virg.). — Raper (< ‘ Marones’ :

Virgilio come sacerdote di Apollos. — Idem : < agli edi-
tori della Riv. ecc.»). — Rava (<« l'ultimo figlio di Vir-
gilio ». — « In memoria di G. Pascoli»). — Reinach

(le porte dell’ inferno: Very. Aen. G, 548 sg¢gq.). — Ri-
chardson (alcune osservaz. sulle Georg.). — Roife (Ecl.

VI, 34). — Romano (U’ anrtica esegesi Vergiliana). —
Raoscher (culto di Artemide in Cuina). — Rossi. Vedi
De Rossi. — Rick (una nuova interpretaz. dell’ egl.

IV). — Riitten (studi Apolloniani di Virgilio). — Saba-
tucci (contributo allo studio della poesia scolastica Ver-

giliana postelassice ecc.). — Sakellaropoulos (miscella-
nea filolog.). — Sargeaunt (Verg. Georg. I, 24). — Scar-
ron, Vedi § Versioni. — Sckweinfurth (un popolo

coperto di neve : Verg. Geory. II1, 349 sgye.). — Senger @,
(« osservaziont sw testt latint ecc.: Fmn. VII, 624 ecc.» :
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cfr. nota 1 al n. 182). — Slack (Verg. Aen. XII, 161).
— Slatep (« sutll’ egloge IV » — < Congetlure ecc.»). —
Tucher (osservazioni su autori latini : Verg. den. VI, 735,
ecc.). — VYeniero (lettcrat. lut). — Wagner (Virgilio). —
Wallez (I intuizione nel 1 e II libro dell’ En.). — Wila~
mowitz - Moellendorff (Discorsi e Conferenze: En. VI,
847-853.. — Yeames {la tragedia di Didone). — Zen-
ger G. E. (<osservazioni su testi latini ecc.: <« Verg.
Georg. IV, 355 » : cfr. nota 1 al num. 182).

8 Ediziont. Vedi nell’ Indice alfabetico:

Benoist - Duvau (Verg. Opera). — Larrozzari (En. (.
I-II). — Resportes. Vedi Sommer. — Deuticka. Vedi
Jahn. — Buvau. Vedi Benoist. — Fickelscherar -

Rappes (En. ! V). — Franco (Geerg. I III-1V). —
Giorni (En. l. VII-X11). — Glavep (Virgilio, 2 ediz.). —
Giithling (Eneide). — Jahn- Ladewig - Schaper - Deu-
ticke (En. {. I-VI;. — lahn - Beuaticke (Zncide, P. 1I:
Comm.). — Janell (scelta dalie opp. di Virg.) — Rappes.
Vedi Ficke!scherzr e Worner. — badewig. Vedi Jahn. —
Lange (Eneide, P. I). — Linden (preparaz. a Virgilio). —
Nettleship-Postgate. (Verg. Opp. omnia). — Nucciotti (e
Egl‘). — Plessis (le Bucoliche). — Postgate. Vedi Nettie-
shig. — Poulson (Virg. Zel.). — Richards (Fn. . VIII).
— Eabbadini (En. L. IV- VI). — Sander (scelia dall’ E-

neide). — Schaper. Vedi Jahn. — Sommer- Desportes
(U Eneide spiegata letteralmente ecc.'. — Stampini (< le
Bucoliche, P. I». — <le Georgiche, P. 1>). — Werra

(U En. comment.). — Winbolt (Virg.: ‘ Presa di Troia’ :
ediz. ecc.). — Worner - Ragpes (Zneide, l. 1V).

Versioni. Vedi nel’ Indice alfabetico:

Brennep (la versione virg. di Phaer ecc.). — Felicelli (ver-
sicne del 1. II dell’ En.). — Grasso (le Georg.: nuovo
saggio di {raduz.). — heopardi (Moretum * La Torta’s
acc.). — Monti (¢ Copa’, poein. pseudovirg. trad. ¢ annot.
ece.). — Pascoli (traduzioni e riduzioni ecc.). — Pg-
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Socco (i verno neila Scizia : traduz. di Georg. Il11, 349
39g9.). — Scarron (Virg. travestito). — Vischi (< En. L.
I1»>. -— <« Le Arpie: En. I1I, 192-271). — Way (versione
delle Georg.).

Versioni. Vedi Virgilio (§ Versioni).

Vischi. — «Virgilio. I’ Eneide. Libro II. Testo, versione e note ecc. s
n. 25.
— « Lo Arpie : Eneide III, 192-271 » (versione ecc.): n. 26.

Vitae (Vergil.). Vedi Virgilio (§ Critica ecc.: Brummer, Havet,
Przychocki).

Vocabolari (virgiliani). Vedi Lessici.

Wagner. — « Vergilius» : n. 98.

Wallez. — < L'intuition dans le premier livre de I’Enéides> mn. 100. —
Idem, pel libro secondo : #vi.

Way. — « The Georgics. Translated ecc.» : n. 147.

Werrg. — < Vergils Aen.» : n. 146,

Wilamowitz - Moellendorff. — « Reden und Vortriges n. 67.

Winbolt. — « Taking of Troy » : n. 143,

Witt. Vedi De Witt.

Wérner. — « Vergils Aeneide. Erlaut. von Kappes ece. Buch IV. 5. Aufl.
bearb. von Warner » : n. 20.

Yeames. — <« The tragedy of Dido ecc.»> : n. 152.

Zenger G. E. — « Osservaz. su testi lat. (Verg. Georg. IV, 355) » n. 112
(vedi la nota al num. 132).
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ERRATA CORRIGE

P. 20, 7. 11 leg.: vel'tegor — | P, 25, 7. 19 leg.: Gedichte —. P. 28,
7. 2 leg.: ché — . P. 30, r. 25 invece di «<al numero 40> leg.: p. 67,
nota 1 — . P. 36, »r. terzult. leg.: idillio —. P. 42, r. 32 leg.: con le pa-
role : dicens —. P. 49, r. 2-3 leg.: Correspondence —. P. 64, r. 17
leg.: romische —. P. 67, nota 1, r. 5 si levi la virgola dopo ¢0«vuzor
— . P. 81, r. 4 leg.: caecutirent —. P. 95, r. 16 leg.: Teofrasto — .
P. 113, r. 24 leg. : Rassegna. — P. 135, ». 23 leg.: Titiri —.
P. 136, r. 10 si levi : Plchon... ‘ Bue. ’).

Inoltre nella tiratura finale dei fogli sono talora caduti ségni a’ in-
terpunzione (come la virgola a pag. 18, r. 6 dopo Statium, ecc.) o di divi-
sione di letlere in fine o principio di riga (come a pag. 33, r. 1; a p. 41,
r. 25, ecc.), o di parentesi (come a pag. 15, nota 1, r. 9 innanzi a lacer-
tus; a pag, 79, r. 5 dopo hevzig, ecc.), oppure le lettere non sono 1iuscite
affatte (come a pag. 58, r. wlt., dove ¢ da leggere «inferi » per <infers ;
a pag. 88, r. 5 « Lydia » per <« Lyda », ecc.) o sono riuscite male (special-
mente le lettere greche * e UV a pag. 56 e a pag. 105, ecc.) oppure anche
le parole st sono addossate e unite (come a pag. 9, r. quartult., ecc.).
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CARICHE ACCADEMICHE

DaLr’Acqua prof. ing. cav. Antonio Carlo, prefeito
Tarpuccr prof. cav. Francesco, vice prefetto
CaxneT! cav. Costantino, segretario

DavLr’Acqua prof. Aurelio >

CarNEVALI avv. Luigi consigliere
CrisTorort prof. cav. Giovanni »

Luzio prof. comm. Alessandro »

TorerLLl dott. cav. Pietro »
BerrA-CENTURINI dott. Stefano, revisore dei conti

.GeNovVEs! prof. cav. Pietro » > »






ELENCO DEI SOCI

(con la date della nomina)

Soci effettivi residenti

1. Averone ing. Antonio - 18 giugno 190S.

2. Berni prof. Archinto - 5 ottobre 1906.

3. Berra Centurini dott. Stefano - 8 dicembre 1893.
4. Biersack prof. Enrico - 25 giugno 1914,

5. Bonomi prof. Ivanoe, deputato - 10 aprile 1913.
6. Canneti Costantino - 11 gennaio 1907,

7. Canova dott. Giovanni - 12 marzo 1904.

8. Carnevali avy. Luigi - 29 febbraio 1880.

9. Casali conte Giuseppe - 13 gennaio 1896.

10. Concina dott. Giulio - 11 gennaio 1897.
11. Cottafavi avv. Clinio - 10 aprile 1913,

12. Cristofori prof. Giovanni - 21 dicembre 1900.

13. Cristofori ing. Riccardo - it) aprile 1913.

14. Dall’Acqua prof. Antonio Carlo - 7 marzo 1890.

15. Dall’Acqua prof. Francesco Aurelio - 11 marzo 1910,
16. D’Arco conte Antonio, senatore - 1% marzo 1831.
17. Di Bagno dott. Giuseppe, deputato - 10 aprile 1918,
18. Fabris prof. Giuseppe - 12 febbraio 1912.

19. Finzi avv. Cesare - 11 marzo 1910,

20. Fiorini prof. Ferdinando - 26 giugno 1914.

21. Genovesi prof. Iietro - 11 febbfaio 1883.

22. Lanzoni Giuseppe - 2 dicembre 1898.

23. Locatelli dott. Giacomo - 13 luglio 1890.
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. Lucchetti prof. Pantaleone - Pesaro -

VI

. Lunzio prof. Alessandro - 12 novembre 15894,
. Martinett: prof. Vittorio - 22 aprile 1888,

. Mastrilli maestro Ignazio - 2 dicembre 189S,
. Menegazzi prof. Egidio - 19 c¢icembre 1904,

. Monsclise avv. Ugo - 19 aprile 1904,

. Norsa dott. Umberto - 10 aprile 1913.

. Pesenti Domenico, pittore - 3 dicembre 1905.
. Quaiotto dott. Luigi - 2 dicembre 189S.

2. Rava Sforni dott. Guido - 11 marzo 1910,
33.
34.
35.
36.
. Tarducci prof. Francesco - 19 novembre 1897.
38.
39.
40.
41.

Razzetti cap. Ermanno - 19 aprile 1909,
Ruberti dott. Ugo - 21 dicembre 1900,
Scalori prof. Ugo, deputato - 5 ottobre 19U6.

Soncini dott. Ernesto - 5 ottobre 1904,

Tommasi prof. Annibale - 10 giugno 1893,
Torelli dott. Pietro - 11 marzo (910,

Urangia Tazzoli avv. Gino - 23 novembre 1900,
Viterbi prof. Adolto - 1f) novemwbre 1907,

Scci effettivi non residenti

. Aggio prof. Aurelio - Vicenza - 19 novembre 1907.
. Albonico prof. Giuseppe - Reggio E. - 11 gennaio 1902.

Banfi prof. Enrico - Vimercate - 15 dicembre 13867.

. Bassi prof. Ugo - Trani - 19 novernbre 1907.

. Bellodi prof. Rosolino - Venezia - 17 aprile 1903.

. Bonora dott. Dialma - Borgoforte - 7 dicembro 1890,

. Busolli prof. Giuseppe - Parma - 19 dicembre 1904.

. Carnevali avv. Tito - Milano - 11 gennaio 1887.

9. Carreri prof. Ferruccio Curlo - Modena - 11 novembre 1897,
. Fano prof. Gino - Torino - 21 maggio 1893.

. Ferrari prof. Sante - Genova - 2 maggio 1856.

. Ferretti ing. Alessandro - Milano - 25 febbraio 1874.

. Finzi dott. Leo - Acquisgrana - 10 aprile 19183.

~

{ marzo 1890.

. Masé-Dari prof. Eugenio - Modena - 12 novembre 1891.
. Patricolo arch. Achille - Cairo - 12 marzo 1904.
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Pavanello prof. Antonio Fernando - Parma - 5 ottobre 1906.
Pizzini prof. Amalia - Roma - 21 dicembre 1901).

Putelli drof. Raffaello - Venezia - 11 febbraio 1883.

Quadri prof. Gaetano - Parma - 2 dicembre 1834.

Rambaldi prof. Pier Liberale - Venezia - 11 marzo 1904.
Ranzoli avv. Virgilio - Brescia - 7 marzo 1880.

Soli prof. Giovanni - Modena - 21 dicembre 1900.

Toniato prof. Luigi - Vicenza - 20 febbraio 1881.

Vesentini prof. Angelo - Cuneo - 19 giugno 1892.

Vivanti prof. Giulio - Pavia - 21 inaggio 1893.

Soci onorari

. Ardigo prof. Roberto - Padova - 25 aprile 1906; gia socio effuttivo fino

dal 1865.

. Baccelli prof. Guido - Roma - 2 dicembre 1898.
. Sindaco - Mantova - 12 febbraio 1912.

Soci corrispondenti

. Albertazzi prof. Adolfo - Bologna - 23 novembre 1895.

. Albertoni prof. Pietro - Bologna - 2 maggio 1856.

. Albini prof. Giuseppe - Bologna - 25 giugno 19i4.

. Baccini prof. Giuseppe - I'irenze - b giugno 1887.

. Belling Giovanni - Zehlendorf - 25 giugno 1914.

. Bergamaschi mons. Domenico - Piadena - 23 novembre 1895.
. Bertolini prof. Pietro, deputato - Roma - 11 marzo 1910.

. Birt prof. Teodoro - Marburgo - 10 aprile 1913.

. Boni arch. Giacomo - Roma - 11 marzo 1910.

. Buzzi prof. Gilberto, scultore - Milano - 19 novembre 1907.
. Campi a Montesanto nob. Luigi - Cless - 11 geanaio 1902.
. Canna prof. Giovanni - Pavia - 10 gingno 1883.

. Cartault prof. Agostino - Parigi - 11 marzo 1910

. Ceretti mons. Felice - Mirandola - 20 giugno 1910.

. Cipolla prof. Carlo - Firenze - 19 aprile 1909.
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. Cocchia prof. Enrico - Napoli - 10 aprile 1913.

. Cognetti de Martiis prof. Raffaele - Parma - 11 gennaio 1902.

. Comparetti prof. Domenico, senatore - Firenze - 20 giugno 1910.

. Curcio prof. Gaetano - Catania - 25 giugno 1914.

. Dalla Volta prof. Riccardo - [Mirenze - 11 marzo 1910,

. De Giovanni prof. Achille, senatore - Padova - 5 giugno 1887.

. Ellis prof. Robinson - Oxford - 11 marzo 1910.

. Fano prof. Giulio - Firenze - 5 ginugno 1887.

. Ferrari prof. Giuseppe Michele - Bologna - 25 giugno 1914.

. Ferri prof. Enrico, deputato - Roma - 11 febbraio 1883.

. Foa prof. Pio, senatore - Torino - 5 giugno 1881.

. Franchetti maestro Alberto - Reggio Emilia - 22 febbraio 1895.

. Franchi prof. Luigi - Modena - 22 aprile 1888.

. Galanti prof. Ferdinando - Venezia - 18 giugno 1908.

. Giri prof. Giacomo - Roma - 25 giugno 1914,

. Gonzales dott. Edoardo - Milano - 19 giugno 1889.

. Hartmann prof. J. J. - Leiden - 25 giugno 1914.

. Havet prot. Luigi - Parigi - 25 giugno 1914.

. Heinze prof. Riccardo.- Lipsia - 11 marzo 1910.

. Hilberg prof. Isidoro - Czernowitz - 12 febbraio 1912.

. Jahn prof. Paolo - Berlino - 25 giugno 1914.

. Lantoine prof. Luisa - St. Germain-en-Laye - 12 febbraio 1912.

. Lejay prof. Paolo - Parigi - 12 febbraio 1912.

./Lenchantin de Gubernatis prof. Massimo - Torino - 25 giugno 1914.
40,
41.
42,
43
44,
45,
46,
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
b4,

Loria prof. Achille - Torino - 11 febbraio 1883.

Loria prof. Gino - Genova - 22 aprile 1888.

Mancini prof. Augusto - Pisa - 10 aprile 1913.
Mantovani prof. Gastano - Bergamo - 11 febbraio 883.
Mortara avv. Lodovico - Roma - 22 aprile 188S.
Némethy prof. Geyza - Budapest - 25 Giugno 1914,
Norden prof. Edoardo - Berlino - 11 marzo 1910,
Oberziner prof. Giovanni - Milano - 11 marzo 1910.
Pascal prof. Carlo - Pavia - 19 aprile 1909.

Perini Quintilio, numismatico - Rovereto - 5 ottobre 1906.
Postgate prof. J. Percival - Liverpool - 11 marzo 1910.
Ramorino prof. Felice - Firenze - 12 febbraio 1912.
Ranzoli prof. Cesare - Vicenza - 21 dicembre 1900.
Rasi prof. Pietro - Padova - 11 gennaio 1902,

Renier prof. Rodolto - Torino 17 aprile 1903,



55.
56.
57.
58.
59).
6O.

. Tamassia prof. Arrigo, senatove - Padova - 3 maggio 1885.
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Sabbadini prof. Remigio - Milano - 13 giugno 1908.
Sanfelici prof. Ettore - Viadana - 11 gennaio 1902.
Schanz prof. Martin - Wirzburg - 20 giugno 1910.
Silvestri prof. Emilio - Vicenza - 21 dicembre 1900.
Stampini prof. Ettore - Torino - 13 giugno 1908.

Stefani prof. Aristide - Padova - 22 aprile 1888.
o

. Tamassia prof. Giovanni - Padova - 5 giugno 1887.

. Thomas prof. Emilio - Lilla - 10 aprile 1913.

t. Valmaggi prof. Luigi - Torino - 10 aprile 1913.

. Visconti Ermes march. Carlo - Milano - 11 febbraio 1888.
5. Vollmer prof. Federico - Monaco - 20 giugno 1910.

67.
68.
6.

Vulic prof. Niccla - Belgrado - 11 marzo 1910.
Zaniboni prof. Baldo - Padova - 19 novembre 1897.

Zanoni prof. Bnrico - Viadana - 11 gennaio 1902,






— X1 —

ATTI
DELLA R. ACCADEMIA VIRGILIANA

Axxo AccapEmico 1914

Adunanza privala del Consiglio Accademico
16 maggio 1914.

Convocato regolarmente dall’ Ufficio di Presidenza,

il Consiglio discute sugli argomenti da proporre all’As-
‘semblea generale.

Stabilisce di presentare il bilancio consuntivo del
1913, e quello preventivo del 1914,

Attesa 'ocpportunita di pubblicare gli “ATTI E ME-
MORIE ,, in forma migliore, delibera di presentare al-
I’Assemblea vari tipi di carta da testo e da copertina,
perché ne faccia la scelta, prendendo alcuni provvedi-
menti riguardanti la stampa dei medesimi.

Discute quindi sopra i nomi di nuovi soci da sotto-
porre all’ Assemblea generale: e infine, esaminata . la
proposta sulla erogazione di un premio sulla Fondazione
Franchetti, la seduta & sciolta.

Adunanza generale dei soci
15 giugno 1914,

Si inizia nell’aula a pian terreno, sotto la Presidenza
del Prefetto Accademico, la seduta colla relazione mo-
rale ed economica dell’anno 1913, fatta dal segretario
accademico prof. Aurelio Dall’Acqua. Egli riferisce che
I’ esercizio si & chiuso al 31 dicembre con un avanzo di
lire 710.32; ma per I'impegno assunto dall’ Accademia

Atti e Memorie della R, Accademia Virgiliana. 11
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di pubblicare il volume degli *“ ATTI E MEMORIE ,
dell’anno in corso, importante ia spesa di lire 800 - at-
teso il numero degli estratti maggiore dell’attuale - risulta
da ultimo un deficit di lire S0.

Si passa quindi alla lettura della reiazione dei si-
gnori Revisori dei Conti, che si allega in atti: e dopo
cio "Assemblea ad unanimitad - astenutasi la Prefettura
Accademica - approva il bilancio consuntivo del 1913.

Indi lo stesso Segretario constata la possibilita di
presentare in pareggio i conti del bilancio preventivo
del 1914, avuto riguardo agli interessi dei buoni frutti-
feri presso la Banca Agricola, che vanno annualmente
aumentando.

L’Assemblea unanime approva il bilancio preventivo
in L. 2095, riei quale viene compreso I’ aumento di spesa
di carta migliore da testo e da copertina per pubblicare
gli “ATTI E MEMORIE, in veste pilt decorosa; e
conferma a Revisori dei Conti pel consuntivo 1914 i si-
gnori Berra-Centurini dott. Stefano e Genovesi prof.
cav. Pietro.

Nelle forme volute dallo Statuto accademico, a soci
e/fettivi residenii veangeno nominati il pref. Ferdinando
Fiorini ed il prof. Enrico Biersack.

A soci corrispondenti fra gli italiani: Albini prof.
Giuseppe, ordinario di grammatica greca e latina e in-
caricato di letteratura latina neila R. Universita di Bo-
logna ; Curcio prof. Gezetano, ordinario di letteratura
latina nella R. Universita di Catania; Ferrari prof. Giu-
seppe Michele, ordinario di pedagogia nella R. Univer-
sita di Bologna; Giri prof. Giacomo, ordinario di lette-
ratura latina nella R. Universita di Roma; Lenchantin
de Gubernatis prof. Massimo, libero docente di lettera-
tura latina nella R. Universita di Torino. Fra gli stra-
nieri: Belling Hans, conosciutissimo pe’ suoi studi virgi-
liani; Hartmann |, J., professore di lingua e letteratura
latina nell’ Universita di Leiden; Havet Louis, profes-
sore nella Facolta di lettere alla Sorbona; Jahn Paul
professore al Kéllnischen Gymnasium di Berlino; Né-
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methy Geyza, professore &i filologia classica nell’ Uni-
versita di Budapest. '

A membro della Commissione per gli studi virgi-
gliani, in sostituzione del prof. Ugo Bassi, trasferitosi ad
altra sede, risulta nominato il prof. Ferdinando Fiorini.

Sull’ assegnazione annuale del premio di fondazione
Giacometti, esaminati i documenti relativi, I’Assemblea
io conferisce al bifolco Patti Virgilio, proposto dal Sin-
~daco di Castelbelforte.

Sull’argomento ali’ ordine del giorno: “ Proposta di
erogazione di un premio sul fondo Franchetti per con-
corso in spese di stampa di un indice deil’Archivio Gon-
zaga ,, invitato dal Prefetto, il Comm. Luzio espone che
egli e il dott. Torelli si propongono di fare un indice
dell’Archivio Storico Gonzaga, la cui pubblicazione molto
interessante per gii studiosi, sarebbe da presentare
nel prossimo Congresso archivistico internazionale.

I Prefetto rilevando quanto utile ed onorifica per
Mantova e per I’Accademia riuscirebbe una pubblica-
zione di tanta importanza per la materia e per il valore
degli Autori, fa presente agli intervenuti che per l'art. 2
dello Statuto della Fondazione Iranchelli st possono
ache erogare premi sotto forma di concorso in spese
di stampa.

1l segretario accademico cav. Costantino Canneti
ritiene che I’ Assemblea debba sentirsi lieta di poter af-
fermare in tale occasione l'utilitd del legato Franchetti,
¢ I'interessamento dell’Accademia per una pubblicazione
di tanto valore storico. A lui si associa il prof. cav. Gio-
vanni Cristofori, proponendo un ringraziamento ed un
plauso - che vengono votati all'unanimita - al prof.
comm. Alessandro Luzio ed al dott. Pietro Torelli per
ia fatica a cui si sobbarcano nell’ interesse di Mantcva
e degli studi.

b}

ok

Dopo cio, udite le sopra accennate considerazioni,
I’Assemblea all’unanimita - astenuti il comm. Luzio e il
dott. Torelli - approva il seguente ordine del giorno
presentato dal segretario cav. Costantino Canneti:
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« [’Assemblea, in omaggio alle argomentazioni testé svolte nelia di-
« scussione, ritenuta di somma utilith per il decoro di Mantova e per gli
<« studi storici la stampa delle suaccennate pubblicazioni ;

« Ritenuto che per gli art. 2 e 3 del Regolamento della Fondazione
< Franchetti le erogazioni dei fondi possono consistere anche in un even-
« tuale concorso nelle spese ai stampa ;

« Considerato che gli Autori sono nelle condizioni volute dall’art. 4
«DELIBERA

« 1 - di ringraziare per la loro opera i soci Comm. Alessandro Luzio e
« dott. Pietro Torelli;

«2 - di autorizzare la pubblicazione, sotto gli auspici dell’Accademia ed a
« carico del fondo Franchetti, dei due volumi dell’indice dell’ Ar-
« chivio Gonzaga, demandando alla Prefettura l'esecuzione di questo

« deliberato, nenche la liquidazione ed il saldo dei relativi conti. »

Prima di chiudere la seduta il socio ing. cav. An-
tonio Averone espone colla maggiore chiarezza e dili-
genza la possibilita di rintracciare nel territorio adia-
cente a Mantova il reticolato romano che servi di base
alla distribuzione dei terreni all’ epoca di Virgilio.

Infine il Prefetto, informa I'adunanza che il ciclo
delle conferenze sulle *“ Georgiche , per circostanze di-
verse si dovettero rimandare all'anno venturo.
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Lro (prof. Federico) - Socic cerrispondente dal 10

1913 - ¥ 15 Gennaio 1914
Invitato, poco dopo la morte del celedre filologo (15 nnais 194>,

ad approntarne, com’é geutile costume dell’Accademia pxi Soel defunti, il
cenno necrologico, mi accinsi subito all’onorifico ¢ pietoso i i

Apriie

(¢}

Tederico Leo, nel campo della filologia classica e pii
tina, e dopo la scomaparsa, in un breve giro di tempo, della grande triade
Woat‘m Biichaler e Vahler, era quello chie nel campo «lella lesteratura greca
& uhu,c di Wiluinowitz-Méllendorft : rappresentanti ambedue dell’ alta filo-

zttamente la-

legia, critica ed estetica, erano stati auche in vita uniti, per un grande mor-
talis cevi spatium di ben quarant’anni, dai vineoli della pitt intima aniicizia,
sempre pit riesaldata e rigcaldata anche dalla genialitd, axzi congenia-
lith del loro spirito e dei loro studi.

Il T.eo apparteneva alla nostra Accademia dal 10 Aprile 1913, ed &
cegione per me di ben legittima compiacenza il ricordare cha la prepesta
da e fatta del suo nome a socio corrxbpondente dell’Accademia Virgilianw
fu accolta ad unanimita dai Colleghi, trattandosi di un dotto insigne, che anche
nelle varie e compiease questioni mtornc: al Poeta mantovanc fesce sentire
spesso lz sua autorevole parola, com’ & dato pur di rilevare, e diretiarmente e
indirettainente, delle nostre annuali B"bzwgmﬁe Vzrgzlzam {anche nell’ultima

N

il suo nowme vi compare con oncre). B, prezioso /,eq_ulmmf, conservo di lui
uaa lettera, scritta a me pechi mesi innanzi alla sua dolorosa fine ed im-
prontata a viva riconoscenza e a sincera scddistszione di far parte di quella
Accademia che s’intitola appunto dal glorioso nome di Virgilio.

Del meriti cospicui e specialissimi del Leo nel campo della filologia
classica & mia intenzione di trattare di proposito altrove: qui ora, per un
bon mieritato onore anche postumo da tributarsi dall’ Aceademia ulla me-
moria di iui, e per non uscire dai limiti prescrizti e ragicnevwl di un
cenno necrologico, bastino le seguenti nctizie.

Federico Lec nacque a Regenwalde (piceola citth della Pamarania) il
10 Lugiio 1851 : fatti i primi studi in partec & Bonn e in purie a Gottin-
gen, compl quelli superiori a Ponn, sotto lu guids specialmente Jel Biicheler,
che fu il vero suo maestro, e dell’ Usener ; ottenne la libera docsnza 2 Bonn

nel 1877, fu professore straordinario a I{iel nel 1881, ordinaric a Rostock
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nel 1883, a Strassburg nel 1858, finché egli fu chiamato, auctore Wila-
mowitz, 21’ Universitd di Gottingen nel 1883, da dove, non ostante altri
onorifici e insistenti inviti per zltrove (alle universitda di Bonn, di Lipsia
e di Berlino) non volle pitt staccarsi e dove, dopo quasi un guarto di se-
colo d’indefessa e feconda attivitia scientifica e didattica, proprio nella sua
camera di studio, come un bonus 7iies sulla breccia, chiuse placidamente gli
occhi (¢« Euthanasie» chiamo la sua morte il Wilainowitz nel &i-
scorso funebre) addi 15 Gennaio dell’anno corrente (1914).

A questi cenni biografici, favoritimi dalla cortesia del prof. d.r Id.
Pohlenz, che & uno di quei « meri principes », che, come quelli < ex eguo
Troiano », sono usciti dalla scuola di lui, aggiungo ora una breve e gene-
rale informazione sulla sua operositia scientifica. Taccio di quella didattica,
la quale pur e stata sommarente meritoria: c¢hé universalmente ricoxo-
sciuta era 1’ efticacia del suo insegnamento, vero sludus» di Isccrate, ui-
peto con Cicercne, da cui uscirero, come dal cavailo di Troia, 1 «meri
principes » & cui ho alluso ora: di che fa pure splendida testimonianza
quel bel monumento, innalzato in onore del Maestro, che & il volume pub-
blicato col titolo assai espressivo di Xepitee, non molto tempo prima deila
sua morte, iu occasione del suo 60° natalizio (di questo volume ekbi gia
occasione di cccuparmi rendendo conto di wn importante contributo virgi-
liano, che certo non dovette dispiacere al valoroso e franco assertore della
« originalita » della letteratura romana: v. Bibl. Virg. 1910-181Z, n. &5,
p- 166 sg.). Ma, come scrittore e scienziato, & nel campo specialmente della
filologia latina che il Leo stampd orme indelebili con la pubblicazione di
opere, delle quali alcune sono veri #Téuare ¢ ael.

Anche un semplice cenno di tntti 1 suoi scritti ci farebbe ora
sconfinare dai limiti impostici: per non parlare affatto di pubblicazioni mi-
nori (pitt o meno brevi articoli in Riviste filologiche e pedagocgiche, di-
scorsi d’occasione, note accademiche, contributi al Thesaurus linguae La-
tinae, ecc.), nelle quall pero sempre, o per un rispetto o per l'altro, 1’un-
ghia del leone st scopre, e per accennare soltanto di volo e fra pa-
rentesi a lavori suoi «i maggior mole e importanza (come, per es.,le Quas-
stiones Aristophianens, con la quale dissertazione di laurea il Leo inizid
brillantemente, nei 1573, la sua splendida carriera di filologo ; la primna edi-
zione veramente critica delle opere poetiche di Venanzio Fortunato
[1881] e, nello stesso anno, le sue ricerche squisitissime intornoa Tibullo
e alla sua arte; i saoi studi sulla storia della Biografia [L90L] e sul
Monologo nel dramma [1908], ottimi contributi alla letteratura greco-
romana; quelli sul Verso saturmnio [1905], dove la teoria del prin-
cipio quantitativo dell’korridus nunierus ha nel Leo un campione
formidabile ; la quarts edizione [1910] della classica recensione di Persio
e Giovenale, col frammenti di Sulpicia, del Jahn - Biicheler, nella quale
egli con le sue nneve ggurzides, e specialmente coll’aver dato maggior
peso al testo del codice Pithoeanus o coll’ aver sapientemente sfruttato le
scoperte posteriori e gli studi pili recenti, ha impresso un novello movi-
mento e pil sicuro orientamento aila critica del testo persiano e giovenaliauo,
ponendo gquesto su pik solide basi: i preziosi contributi alla questione della
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Appendix Vergiliana con i suoi « De Ciri carmine contectanza » [1902] e,
in modo speciale, con la magistrale edizione commentata |in iatino,
nel doppio semnso, pur in quello pregnante, della parola!] del Culex,
a cui «accedit» col semplice apparato eritico anche la Copa; 1891, ecc.),
per non insistere, dico, su queste ed altre belle produzioni minori della sua
mirabile « schriftstellerisch - philojogische Titiglkeits>, a due nomi per eccel-
lenza € indissolubilments associato il nome del Leo: Seneca e Plauto.
A Seneca, oltre altri studi preparatori e accessori, dedico la capitale edi-
zione critica delle tragedie (1878-1879, in due voll.}; cosi importante, ol-
treché, in generale, per la recensione del testo, in ispecie per le svariatis-
sime questioni, d’indole critica, storica, artistica, con tanta dottrina e tanto
acume trattate intorno zi codici, alla metrica, alla lingua e allo stile, ai
rapporti con gli esemplari greci, ecc. Ma intorno a Plauto (e alla com-
media latina in gencre) si svolse e affermd ancora pit #¢¥’ opr
I’ opera filologica & cosi personzle del Leo con quelle sue celeberrime {e
taccio anche qui di altri lavori secondari, e come di prodromo, che vi fanuo
un bel contorno) Plautinische Forschungen, le quali; pubblicate la prima
volta nel 1895 (presso la Casa Weidmann di Berlino), ripubblicate, con non
molte modificazioni, nel 1912, sono quello che di piu compiuto e meditato
possediamo sul poeta Sarsinate accanto ai lavori del Ritschi, al cui grande
nome si accompagnera sempre d’ora inusnzi .meritamente quello del Leo in
soggetta materia. Degno corovawnento poi di queste Unlersuchungen & la
magnifica edizione critica completa delle commedie di Plauto coi
frammerti in due grossi volumni, uscita presso la stessa Casa negli anni
1895 e 1896.

Ma il nome del Leo sarebbe ancora piti durevolmente raccomandato ai
posteri e scolpito quasi in un monumento aere per-inius, se la morte prema-
tura non gli avesse tolio di poter condurre a compimento quella Geschichie
der rémischen Literatur, deila quale solo il I volume (Die archaische
Literatur, Berliny Weidmann, 1913) ha potuto vedere la luce; «torso o,
quasi direi, michelapgiolesco, vera operadi scienza e di arte insieme,
di un filologo-artista e nel tempo stesso archeologo, la quale anche per la
genialitd della esposizione si pone degnamente a lato della storia romana
del Mommsen e di quella della poesia latina del Ribbeck, e ben ci fa capire
quale sarebbe stato quel tutto, <« che a cosi fatta parte si confaccia ». Ca-
rattere spiccatissimo di quest’ opera (che si appalesa pure in lavori prece-
denti del Leo, specialmente in queili su Tibullo e su Plauto) & la mira co-
stante a mettere in bella luce, spiegandone la vera essenza, '« origina-
lita » della letteratura romana, che non € imitazione pedissequa e servile
della greca, ma naturale svolgimento e continuazione di questa: idee che
gid il Leo avea innanzi riassunte ed esposte chiaramente in una bella
«<Festrede», tenue di mole ma densa di contenuto, intitolata appuato
«Die Originalitdt der romischen Literatur» {Gottingen,
1904). E se questo deve essere motivo di speciale soddisfazione per noi
Italiani, gli eredi piu diretti della civiltd romana, per un altro rispetto dob-
biamo pure compiacerci, pel grande attaccaniento del Leo e pel suo amore
all’ Italia, dove egli frequenti e lunghe dimore faceva, attrattovi dalle sue
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mamorie, dalle sue miniere inesauribili di studio, dalla sua ospitalita, dalie
sue bellezze di natura e di arte. Che se questo amore trapela pur dalle sue
opere, me ne fa esplicita testimonianza il Pohienz (1. c.) serivendomi : « Ich
treue mich, dass Sie in Itazlien L.eos gedenken (aliude alle brevi parole dc
mez dette, prima della lezione, innanzi ai miet studenti dell’ Universita d’
Padova, appena ricevuta la ferale notizia delle sua morte, e accennate dat
Magmnifico Rettore in un dispaccio all’ Universita di Géttingen). Er hat
Ihr Land geliebt und IThre Wissenschaft geschatzts».

Tanto sullo scienziato: suli’ nomo poi (che avea pagato anche il
suo tributo di patriota come volontario nella guerra del 1870-1i871, e ie
«Memorie» di questa sua campagna raceolse in un libriccino di na-
tura intima e famigliare} vorrei, per meglio rappresentarcelo, riportare’
por intero il discorso pronunziato con alata e commossa parola dal Wila-
mowitz sopra la sua bara (v. la Gdtlinger Zeitung del 21 Gennaio 1914):
ma basti notare questo soltanto, che il Wilamowitz, rilevato in Iui il carat-
tere di lueta viri gravitas et mentis amabile pondus, aggiunge auche che ia
sua ¢ Herrlichkeit und Strenge» era «die notwendigs Ergin-
zung zu seimem innerlich gefestigten, gerundeten dia-
mantklaren und diamantfesten sittlichen Lebeno.

In nome della scienza, che nox fa differenza di razze o di nazioni e
non conosce distanze o barriere né di mari né di monti, vada alla memo-
ria del Leo il riverente e mesto saluto degli Accademici e degli Italiani,
che, se il nondo dotto fu privato, con la sua morte immatura, di un lumi-
nare della filologia, essi hanno anche perduto in lui un ammivratore, un fau-
tore ed un amico.

Padova, Luglio 1914.

PierrO RasL

Pacanmnt (Agamennone, sculfore) - socio effetfivo re-
sidente dal 7 marzo 1890 - + 21 Gennaio 1914.

Ancora in buona etd lasciava la vita lo scultore mantovano Agamen-
none Paganini.

Nel gennaio del 1881, scomparso il grande patriota, letterato e statista

iovanni Arrivabene — una delle pit belle e venerande figure del nostro
Risorgimento — il Paganini, per decreto dell’Accademia, che volle effigiato
nel marmo U illustre suo Prefetto, ne scolpi il busto somigliantissimo, col.
locato nell’Aula Magna del nostro Sodalizio.

In seguito esegui pure il busto dell’avvocato Luigi Sartoretti, nonché
quelli del marchese Anselmo Guerrieri-Gonzaga e dello scienziato Gilberto
Govi, posti tutti accanto al primo nell’Aula medesima.

In benemerenza dell’opera sua 1’artista fu proclamato socio effettivo
residente.
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Ira sempre stato il pint vivo desiderio dell’ Accademia di possedere
un busto del posta immortale, del cui nome si onora.

Nal 1895, due anni dopo la fortunata scoperta del Mosaico 17rgiliano
in Adrumeto di Tunisia, I’egregio Prefetto G. B. Intra fece sul medesimo
un’ eruditissima comunicazione ai soci accademici. Fgli dimostrd come nel-
Passoluta mancanza di imagini di Virgilio — fatte distruggere pazzamente
da Caligola con quelle di altri uomini celebri — nel corso dei tempi tutte
le sifigie che successivamente intesero rappreseutare il Cantore dell’Eneide,
fossero idealizzate ed abbellite con tratti apollinei. Invece tale mosaico ri-
saiente ai primi tempi dell’ fmpero, quando Adrumets splendeva nel fiore
delle civilth romana, risponde iconograficamente ai caratteri ricordati da
Svatonio, ed a cid che si legge nella biografia attribuita a Donato: «cor-
pore et statura fuit grandis, aquilino rolore, facie rusticana. »

Josi I’ Intra pienamente convinto che la vera imagine del Poeta fosse
gu=lla del mosaico colorato di Adrumeto, consiglic il Paganini a tradurlo
in il bustd, che lo scultore mode'lo ingsgnosamente in gesso e presentd
poi in omaggio alla stessa Accademia.

Vale alla memoria dell’artista modesto !

A.C.D. A

Fonrtana (mons. (Giacinto) socio effettivo residente
dal 16 giugno 1878 - 1 il 12 marzo 1914.

Mous. Fontana, socio e mambro dsl Consiglio Direttivo della nostra
Accademia, fu per parecchi anni distinto protsssore di filosofia nel patrio
liceo Virgilio.

Nel 1871 fu nominato canonico teolog> delia Chiesa Palatina di Santa
Barbara. Giunto alla fine della sua carriera di insegnante, nel 1839 venne
elevato alla dignithd di abate mitrato di quell’ insigne Basilica.

Costante nello studio e nella vigilata meditazione, esercito I’ intelletto
intorno ai massimi lumirari di quella scienza da lui professata, vanto e
eonforto di tutta la sua vita.

Di retto sentire, d’indole intemerata, d’ intelligenza chiara e serena,
visse con la tranquillity del filosofo, con le speranze e le consolazioni del
credente : né la fede menomd puunto in lui la devozione filiale all’Italia,
mostrando come in anima pura si uniscano le virti del sacerdote con I’ a-
more di patria.

Noi che il vedemme nell’ intimita del viver suo, possiamo ricordare
e la somma modestia e 1’infaticato operare. Egli merita il nostro tributo di
devozione e di amore non solo per I'elevatezza dell’ingegno e della posizione
sociale, ma ancor pil per l'eccellenza del cuore; poiché ebbe palpiti e con-
forti per ogni dolore, in particolar modo per quelli degli umili e dei poveri.

E l'affetto suo soccorrevole lo mostrd pienamente, oltrecché in vita,
nealle ultime disposizioni testamentarie, legando wza somma cospicua a pa-
recchi istituti cittadini di beneficenza.



Quando per la morte avvenuta del fratello dilettissimo, col quale
conviveva, la solitudine crebbe intorno a lui, privo del dolce ed abituale
conforto, a peco a poco anche I’ intelligenza si ottenebrd : poi si spense del
tutto : chetamente e guasi senza sforzo finiva cosi la sua nobiie esisterza.

Altro a noi non rimane che compiere questa estrema testimonianza di
ossequio aftettuoso, giusto e meritato per 'nomo dotto, per lo specchiato
sacerdote, pel benefattere sollecito e riguardoso !

A. C. D. Al

Frasst (mons. Probo) socio effettivo non residente
dall’ 11 gennaio 1902 - 1 18 aprile 1914.

A settantacinque anni di etd moriva mons. Paclo Frassi, colto e pio
sacerdGte.

Durante I’ intera sua esistenza modesta ed operosa tenne alto il culto
della veritd e del dovere. Insegnd nel Seminario di Mantova : fino dal 1867
egli aveva onorevolmente conseguito il diploma ei professore dalia R. Ac-
cademia Scientifico-Letteraria di Milano. Otto anni dopo con decreto rezle
veniva nominato canonico della Basilica Palatina di Su:nta Barbara.

Nei due ultimi anni del viver suo, malandato in salute e desidercso
di quiete, nella speranza di riaversi, si allontanava da lfantova, ritirandosi
nella sua villa a Gussago, in quel di Brescia.

- Venne la scorsa primavera nel rigoglio dell’attivitd sua, ma pur troppe
per recar ghirlande alla sua bara !
A. C. D. A.

CaDENAZzI (senaiore, avv. Giuseppe) socio effettivo
e residente dal 12 febbraio 1912 - 1 25 luglio 1914.

Nacque a Mantova nel 16 settembre 1840. Meri nella sua Villa di
Casteldario il 24 luglio 1914.

Si laured, con molto onore, in legge.

Fu valoroso Garibaldino, e delle sue vigilie d’armi restd sempre or-
goglioso, talché lascid scritto che di Lui fésse ricordato soltanto che Egli
aveva indossata la camicia rossa.

Giovanissimo venne eletto consigliere ed assessore municipale della
nostra citta.

Fu anche, per cinque volte, nominato presidente del Ccnsiglio Pro-
vinciale.

Deputato al parlamento nel 1876 e nel 1882 pel collegio di Mantova,
e nel 1880 per quello di Mirandola, ebbe parte attiva e feconda in molte
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discussioni e fu membro di cowmmissioni importanti, sempre instancabile,
sempre efficace.

Nel 6 dicembre 1890 venne assunto al Laticlavio, ed anche del Se-
nato fu assiduo ed autorevole membro.

Giurista colto e tecordo, tu chiamato da clientele cospicue a trattare
cause e processi di grande importanza ; gli avvocati di Mantova lo vollero
per molti anni, e fino alla sua morte, a presidente del Consiglio dell’Ordixe.

Professd idee Jemocratiche ; condusse vita modesta e neravigliosa-
mente opercsa.

I suoi funerali riuscirono imponenti e commoventi per la sincera e
larga dimostrazione d’onore e di dolore che a Lui tributo la cittadinanza.

o. C.

Marson (professore Luigi) socio effettivo residente
dal 19 dicembre 1904 - v 31 luglio 1914.

In Fregona di Vittorio Veneto spegnevasi il professore di storia e
geografia dott. Luigi %iarson per quindici anni distinto insegnante nel R.
Istituto Tecnico di Mantova.

Nel portare l'omaggio reverente dell’Accademia al suo sccio beneme-
rito, la mia sard semplicemente la parola del collega e dell’ amico che =ad-
dita ai superstiti cio che di migiiore tu in lui. BEgli, schivo di lodi che te-
meva adulatrici, poteva essere noto soltanto a coloro che intimamente lo
conobbero : a chi come me percorse tanta via che la dinturna consuetudine
s'era tramutata in affetto fraterno e stima profonda.

Alla scuola dedicd tuito sé stesso. L’ operosa sua esistenza intera-
mente consacrata a suscitare feconde energie non fu spesa invano, avvivata
com’ era da due graundi ideali, il culto per la patria e l’amore per la
scienza.

Insegnante coscienzioso, seppe con I’ autorevole parola attrarre 1’at-
tenzione degli alunni, trovando felicemante’le vie, per le quali giungere
alle loro intelligenze; e dai giovani ottenne sempre rispetto ed affezione.

Egli visse per la scienza, la cattedra e la tamiglia con quella pa-
zienza dei forti che & la costanza, adempiendo sino all’ultimo al proprio
dovere. Dal lavoro e dalla famiglia trasse sovra tutto la ragione ed il con-
forto della sua vita.

Una grande passione lo domino in sommo grado, quella per gli studi
geografici, ai guali si dedicd, spiegando in essi una grande atiivita.

Dalle frequenti sue escursioni fra i ghiacciai delle Alpi nostre, il
Marson trasse argomento per le sue Comumnicazioni glaciologiciie pubbli-
cate in una serie di monografie nel Bollettino della Reale Societa Geo-
grafica Italiana, della quale era socio fino dal 1883.

Nel Bollettino stesso sono inserite nel 1906 e nel (308 le recensicni
delle sue Memorie pubblicate nella Rivista del Club Alpino Italiano: Sud
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9 faccias dell’ ddamello, FPresanella e quelle : Sulle ossercazioni dei ghiac-
cirdd dtaliani del gruppo del Pernina.

Pubblico ancora un eapitolo su « II Treatino » per Lo Ferra di Gio-
vanni Marinaili, del quale teune in qmruito ur’ affettuosa commemeorazions
all’Accademia nostra, deve face spesso udire la sua voce neile varie, belle
ed intereressanti confe1en7e sulla Cing, sui Vieggi al Polo Nord, su Maa-
rizto Succhi, sulla Geografia Virgitiana e da ultimo illustro il libro IV
deil’ Eneide.

Hietto a membro del Cons

e~

glio direttivo dell’ Accademia, fece parte
nel 1912 della commissione par lo stuiio della formazions in provincia del
£

¥

iwcus virgiliano : nel medasimo anno fu nomin

o relatore dell’altra com-

wmissione per l'esame del lavoro del prof. Vasco Reswori: « Tvionomastica
della citta di Mantova. »

Si dedico inoltre con fervore agli studi follioristici riguardanti in
prrticolar modo Pagro cenetense, la prediletta sua terra natale.

Occupatosi sempre con zelo indefasso degli studi pil svarviati, egli
aveva fino dai primi anxni della carriera esordito a Macerats con una dotta
famoria =opra Alberico Gentill. Quando ln colse il male che doveva trarlo
anzi tempe alla tombs, stava raccogliendo copiosi materiali per uno studio
sulla Venezia Siulia, neh interess2 del Comitato mantovano dslla « Dante

attivissimna col consiglio e cogli scritti

nith e indiper uleum di carattere, I'affabilita e la cortesia chelo

distinguevano, la giovanilith di ments e di cuore da lul serbate fino al-
I'estremo, saranno a lurgo mestament- ricordate dai colleghi e d.gli amici.

DPossa essere di lenimento alia vedova ed ai tigli, smarriti nell’ idea

srepavabile, che il no=tro pensiero con sensi di dolorsse rimpianto e
rianvato cordoglio, va alla insmoria sua cara e

Parazzt (mons. prof. Luigi) socio corrispondente dal
4 dicembre 1892 - # 16 Settembre 1914.

Venerando sacerdote, direttore della Biblioteca Comunale di Viadana‘
passo V' intera sua esistenza con serietd di iuntendimenti, tusto dato alla
pieth ed al culto del bello, del vero.

Fra i grandi passati nel temapo, ma eterni nel regno dell’ideale, pre-
feri sovra tutti Virgilio.

Anni addietro espose i frutti dei suo studio all’Accademia in ura spler-
dida sua conferenza: « Virgilio e il patetico di moralita.» In essa seppe
ritrarre con mano sapiente e delicata le sfumature del peusierc e futti gii
attegziamenti spivituali del poeta suo prediletto, asfro senza scomparsa
wel cielo della poesic, come l'oratore in quella felicemente si espresse.

Per la virile dignitd del pensiero, confortato fino all’ ultimo dalle alta
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idealita della vita nell’abbandonarsi al siienzio infinito lascid di s¢ dolce e
venerato ricordo.
A. C. D. A

ANDREOTTI (cav. avv. Antonio) socio effettivo non re-
sidente dal 19 aprile 1909 - § 25 settembre 1914,

A diciasette anni partecipo, volontario, elle battaglie per 1’ indipen-
denza del 1859 ; poi a quelle del 1860.

Accorse piu tardi a curare i coleresi e gli fu conferita la medag.ia
al valore civile.

Giovanissimo imprese l'esercizio dell’avvocatura a Torino, conquistando
in breve una posizione eminente fra i colleghi, poiché eecezionali erano la
sua coltura, 1’eloquenza, 1’ attivita.

In seguito ad una malattia che gli aveva molto indeboliti gli organi
vocali, entr6 nella Magistratura e tu per molti anni fra noi, prima quale
Giudice e pui ceme Presidente del nostro Tribunale.

Nell’ esercizio dell’alto suo mandato, fondendo in una mirabile armo
nia la cultura profonda, la visione lucida e geniale, il senso pratico e la
bonta squisita dell’animo, il cav. Andreotti fu un vero missionario della
giustizia. L’operosita sua era tale che si protraeva ogui giorno, per molte
ore, oltre le sedute dell’ ufficio, talché spesso la salute ne soffriva.

La presenza di Lui nel Collegio giudicante era garanzia sicura di
sapienza e di verita. Egli venne definito il « magistrato perfetto ».

La sua figura alta, distinta, energica, pensosa, serena, indicava an-
ch’essa nel cav. Aundreotti l’uomo superiore.

Prossimo a settant’anni si ritird dall’ ufficio e ritorné alla sua nativa
Cremona.

Ma breve fu il :iposo di quel forte.

Sul finire dello scorso settembre si recd a Padova per assistere un
figlio ammalato, e poche ore prima che i ferri del chirurgo frugassero nel
corpo dell’ infermo, il cav. Andreotti, improvvisamente mori. La povera
Signora, che lo aveva seguito nel viaggio pietoso, dovette trovare la forza
di assistere senza lagrime il figlio. mentre la salma di chi le era stato ai
fettuoso compagno per cinquant’anni, le veniva tolta per essere trasportata
a Mantova !

Fra noi il rimpianto ed il compianto ebbero manifestazione unanime,
conm larga ripercussione anche nella stampa.

C. C.

Campiant (maestro Lucio) socio effettivo residente
dall’ 11 aprile 1880 - 1 4 novembre 1914.

Lucio Campiani nécque a Frassine, presso Mantova, il 16 settembre
1822. Fin da bambino si dedico alla musica, guidato dal padre, celebre con-
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certista d’oboe, e dalla madre, suonatrice di pianoforte; ma a 18 anni
lascio questi primi Maestri ger entrare nel Liceo di Bologna a studiare
composizione - Fu cosi ch’ Egli conobbe Rossini, il gquale capl subito che
nol giovanetto mantovano ¢’ era della stoffa e se lo prese alla sua scuola -
I lallievo cerrispose pienamente - A 25 anni lo vediamo iniziare la sua
carriera con l'opera in due atti Alberto di Savoia, rappresentato al Teatro
Sociale di Mantova, cui seguivano Hlvira di Valenza (Mantova, 1850)
Taldo (Mantova e poscia Padova, 1892) Bernabd Visconti (Cremona e Mi-
lano) I Consiglic dei X (Treviso e Trieste). Aggiungendo a queste
Don Lopez &’ Almeira, ancora inedito, abbiamo un totale i sei lavori sce-
nici importanti - Ma 'attivita del M. Campiari non si limitava al solo
Teatro ; molto scrisse per la chiesa, e in questo campo ebbe un merito
grandissimo, quello d’aver saputo trasformare il suo siile secondo le esi-
genze dei tempi nuovi, abbandonando cioé le cabaleste, i duetti, 1 terzetti
melodrammatici per le elette forme polifoniche alla Palestrina. Nel genere
accademico si affermo pure il maestro felicemente, come lo prova- la can-
tata Manto da lui composta nel 1865. ed eseguito al Teatro Andreani per
gli erigendi moaumenti a Virgilio, Sordello e Dante. 11 manoscritto di
/qguesta Cantata & conservato nell’Archivic della R. Accademia Virgiliana,
! offerto dal Maestro insieme ad una composizione di Rossini che guesti
aveva regalato all’allievo prediletto.

Oltre che compositore Lucio Carapiani fu pure organista commende-
vole, e come tale ben lo ricordano i Mantovani specialmente nelle improv-
visazioni sempre felici sull’ organo dzlla cattedrale dove sedette per molti
anni. B per molti anni fu anche Maestro di Canto nella scuola Comunale
di musica della sua cittad, ed ebbe un vero stuolo di allievi fra cui non
pochi emersero fino & raggiungere la celebritd. Tra questi ricordo Rosina
Storchio per voce, per talento e per coscienza artistica degna di quei tempi
in cul si cantava veramente.

Nello scrivere questi pochi cenni necrclogici, netto alla mente mi si
para un ricordo carissinio del maestro che voglio riprodurre.

Nel marzo del 1218 fui cortesemente invitato dalla R. Accademia
Virgiliana a commemorare Giusepps Verdi in quel Teatro Scientifico. Il
eilorno successivo alla conferenza ch’era il giovedi santo, andavo a diporto
per la magnifica piazza Virgiliana, animatissima per la tradizionale festa
di 8. Auselmo, e mentre contemplavo i circhi, i bersagli e le giostre, 1’a-
mico che mi accompagnava toccandomi il braccio e accennando verso I'A-
rena mi disse :

— Guardi il maestro Campiani.

Volsi gli occhi e vidi un vecchietto bianco e curvo, modestamente
vestito che andava sclo in disparte, tornava a quanto seppi, dall’aver di-
retto le ore d’agonia alla chiesa di S. Leonardo.

— Vuole che la presenti? chiese l’amico.

— In veritd stavo per domandarglielo risposi, e c¢i avviammo ad in-
contrarlo. Fui presentato, naturalmente, come il conferenziere verdiano e
il Maestro mi porse tosto la mano, ancora ferma, e si congratulo con effu-
sione. Il discorso si attacco subito su Verdi per volgere quindi su Bellini,
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Donizetti o Rossini. Al nome di quest’ uitimo il Venerando Maestro alzo
ia testa bianca e gli si inumidirono gli occhi pur sempre vivaci. Compresi
she Rossini era il suo prediletto, e ignorando i suoi rapporti col Cigno di
Pesaro, gli chiesi se 'avesse conosciuto.

— 8e I"ho conosciuto! mi rispose. - Io, vede, ho studiato a Bologna
tempi veramente assai poco felici per quel Liceo, ma avevo la fortuna
il ricevere qualche lezione da Rossini il quale, bontid sua, mi voleva un
1o’ di bene. -- Ma Dio, ma Dio, continuava il Maestro fissandomi in viso,
che Uomo che Genio era quello! Quando gli portavo i miei scarabocchi
non avevo neanche il coraggio di guardarlo, tremavo, tremavo, ed Egli
faceva animo. Oh Rossini! Rossini!

Tacque e restd assorto ed io le contemplava commosso. Passavano
anima del vecchio Artista i ricordi della jontana giovinezza, e tra Ie
ve di gloria e i fulgidi ideali dileguati l'imagine del Grande amato
{iluminava tutta dell’antico sorriso. Poi mi tese la destra ed io la strinsi
con rispetto, pensando ch’essa aveva toccate chi sa quante volte la iano
3l Genio. II Maestro riprese il suo passo stanco ¢ s’allontano scompa-
rendo tosto in una delle strade che sboccano nell’ immensa piazza. Quando
ron lo vidi pit mi mossi anch’io, e il mio amico fu tutto sorpreso nel ve-
dormi gli occhi molli di pianto.

17

1

G. . BERNARDI,
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OPERE RICEVUTE IN DONO OD ACQUISTATE

NELL’ANNO 1914
RACCOLTA VIRGILIANA

DONI

(I doni, quando manca altra indicazione, furono fatti dagli autori).

Ara (Ettore). 1 poemi di Virgilio. Testo latino e traduzione letterale in
esametri italiani. Libri I - IV. Torino, 1914. (d. d. Libreria edit.
G. B. Peirini di Giovanni Gallizio).

Bassi (Domenieo). Virgilio, “ Eneide ,, VI 426 sgg. Recensione. Napoli,

«1910.
— Virgilio - I’ Eneide commentata per le scuole classiche da Carlo
Giorni. Recensione. Napoli, 1910.

Bassignano (Federico). Il primo Libro della Eneide - Versione fedele.
Pinerolo, 1911.

Brummer (Iacobus). Vitae Vergilianae. Lipsiae, MCMXII.

Comparefti (Domenico). Le imagini di Virgilio, il musaico di Hadrumetum
e i primi sette versi dell’ Eneide. Esér. da: Atene e Roma. Fi-
renze, 1914.

Critfenden (A. R.". The Sentence Structure of Virgil. Ann Arbor. Michi-
gan, 1911.

Engelke (Carolus). Quae ratio intercedat inter Vergilii Georgica et Var-
ronis Rerum Rusticarum Libros. Blankenburgi, MCMXII. (d. d.
Universita di Lipsia). ‘

Felicelli (Costanzo'. Libro secondo dell’ Eneide tradotto in versi sciolti.
Roma, 1918.

Ingoglia (G.). Virgilio Marone e Dante Alighieri attraverso 14 secoli. Ca-
tania, 1914.

Atti e Memorie della R. Accademia Virgiliana. 12
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Lantoine (Henri). Oeuvres de Henri Lantoine, Tome I. Paris, 1913. (d. d.
socia prof. Louise Lantoine),
Mustard (Wilfred P.). The Eclogues of Baptista Mantuanus. Baltimore, 1911.
— The Piscatory Eclogues of Jacopo Sannazaro. Baltimore, 1914.
Postgste (J. P.). P. Vergili Maronis opera omnia ex recensione Henrici
Nettleship a Joanne P. Postgate relecta. Tom. I-II. Londini,
MDCCCCXII.
Rasi (Pietro’. Gli studi recenti sull’epitafio di Allia Potestas e la metrica del
carme. Estr. dagli: Atti del Reale Istituto Veneto. T. LXXIII,
p- II. Venezia, 1914.
— Divinum Rus. In : Certamine Poetico Hoeufftiano. Amstelodami,
MCMXIV.
RKomano (Antonino). L’ antica esegesi Vergiliana. Palermo, 1912, (d. d. 4.)
— L’allegoria della prima Ecloga di Vergilio secondo gli antichi
commentatori. Esiér. dalla: Miscellanea di Archeologia, di Storia
e di Filologia dedicata al Prof. A. Salinas nel XL auniversario
del suo insegnamento. Palermo.
‘Virgilio Maronz (P.). Encide tradotta da Don Giuseppe Baldan. Padova,
1914.

ACQUISTI ("

Donatus (T. C.). Interpretationes Vergilianae. Ed. H. Georgii. 2 volumi.
Lipsiae, 1905 - 06.

‘Ellis (R.). New suggestions on the Ciris. 1894 — Feilchenfeld.(A.). De
Vergilii Bucolicon temporibus. Lipsiae, 1586. Diss. — HKpause
(E.). Quibus temporibus quoque ordine Vergilius eclogas scrip-
serit. Berolini, 1884. Diss. — Hugbler (B.). De M. Valerii Probi
Berytii commentariis Vergilianis. Berolini s. a. (1881). Diss. —
Roehrich (M.). De Culicis potissimis codd. recte aestimandis.
Berolini, 1891. Diss. — Pascal (C.). La questiona dell’ egloga IV
di Vergilio. Torino, 1883. [In 1 volume.]

faail (4. B.). Observations littéraires et critiques sur les idylles da Théo-
crite ot les eclogues de Virgile. 2 voll. in 1. Paris, 1805.

Marini (Gian Francesco). Sabbioneta piccola Atene. Casalmaggiore, 1914.

(*) Coutribuirono al fondo della Biblioteca virgiliana per 1’anno 1914,
1a Baneca mutua popolare e la Bancz agricola mantovana.



— XXIX —

Ursinus (F.). Virgilius collatione scriptorum graecorcm illustratus. An-
tuerpiae, ex off. Plantini, 1567.

Virgilii (P.) Maronis. Opera omnia innumeris pene locis ad veterum Petri
Bembi Cardinalis et Andreae Naugerii Exemplarium fidem, po-
strema hac editione castigata. Cum XI Commentarijs Servio
praesertim ac Donato, ad suam integritatem restitutis. Venetiis,
apud Tuntas, MDLII.

— Opera omnia innumeris pene locis ad veterum Petri Bembi Car-
dinalis et Andreae Naugerii Exemplarium fidem, postrema hac
editione castigata. Cum XI Commentariis Servij praesertim ac
Donati, ad suam integritatem restitutis. Et Alijs omnibus que-
rum nomina versa pagina nonstrantur. Vita ipsius authoris a
Donato perque copiosissime descripta. Venetiis, apud Hierony-
mum Scotum, 1555.

— Universum Poema cum absoluta Servii Honoratii Mauri gram-
matici et Badii Ascensi interpretatione : Probi et Ioannis Vivis
in Eclogas allegoriis ; quibus accesserunt Ludovico Coelii Rho-
digini, Ioannis Scoppae Parthenopaei, Jacobi Constantij Fanen-
sis, Francisci Campani Colensis, Iacobi Crucij Bononiensis etc.,
lucubrationes et annotationes in loca difficiliora. Venetiis, apud
haeredes Ioannis Mariae Bonelli, MCLXXIIII.

— It in eum Commentationes, et Paralipomena Germani Valentis
Guellii, PP. Eiusdem Virgilij Appendix, cum Josephi Scaligeri
Commentariis et castigationibus. Antuerpiae, Ex officina Christo-
phori Plantini, Architypographi Regii, MDLXZXYV.

— I’ Eneide di Virgilio del Commendatore Annibal Caro. In Venezia
appresso Bernardo Giunti, 1592

— Dell’ Eneide di Virgilio del Commendatore Annibal Caro. In Pa-
doa, per Pietro Paulo Tozzi, (1609).

— I Eneide di Virgilio del Commendatore Annibal Caro con 1’ ag-
giunta, degli argomenti et le figure in rame. In Padoa appresso
Pietro Paolo Tozzi libraro, 1613.

— Opera cum notis Thomae Farnabii. Amstelaedami, typis Ioannis
Blaev, Sumptibus Societatis, 1650.

— Opera interpretatione et notis illustravit Carolus Ruaeus Soe.
Jesu, jussu Christianissimi Regis, ad usum Serenissimi Delphini,
secunda editio. Parisiis, apud Simonem Benard, MDCLXXXII.

— Le Georgiche di Virgilio volgarizzate in versi endecasillabi sdruc-
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cioli da Francesco Cantuti Castelvetri. In Modena MDCCLVII,
per gii Eredi di Bartolomeo Soliani.

— Quae vulgo feruntur carmina Culex, Ciris, Copa et Moretum. Rec.
J. Sillig. Lipsiae, 1981.

— Servii grammatici qui feruntur in Virgilii carmina commentarii
recensuerunt G. Thilo et 1. Hagen. Lipsiae, 1881-1887. Voll. 3.

— L’Eneide di Virgilio del cav. avv. Cesare Monteverde. Modena,

"~ ed. di D. Tonietto, 1886.

— Le Georgiche. Libro I e II con commento ad uso delle scuole
del prof. Giovanni Luigi Franco. Torino, 1911.

— Le Gecrgiche. Libri IIT e IV commentati per uso delle scuole
dal prof. Giovanni Luigi Franco. 1913.

Zappert (G.). Virgil 's Fortleben im Mittelalter. Wien, 1851.

DONI VARI

A. (R.). Nel regno di merdocheo. Poesie in vernacolo mantovano. Mantova,
1906. (d. d. prefetto accad. prof. Antonio Carlo Dall’ Acqua).

Almgren (Oscar). Die iltere Eisenzeit Gotlands. Stockholm, 1914. (d. d.
K. Vitterhets Histoire och Antikuitets Akademien).

Anfosso (Luigi). Le chiavi della citty di Lodi. Estr. dall’Archivio Stor.
Lodigiano. Lodi, 1914.

Angeli (Umberto). Si yis bellum, para pacem. Roma, 1911. (d. d. prefetio
accad. prof. Antonio Carlo Dall’ Acqua).

Antoldi (Alessandro). Arpa a tastiera. Roma, 1910. (d. d. prefetto accad.
prof. Antonio Carlo Dall’ Acqua).

Ateneo Venzto - Venezia. L'Ateneo Veneto nel suo primo centennio (1812-
1912), con illustrazioni archeologiche - volume wunico. Venezia,
1912. (d. d. Ateneo).

Bellodi (Rosolino). La Basilica di S. Andrea in Mantova. Esér. dall’ Em-
porium, 1901. (d. d. prefetto Accad. prof. A. C. Dall’ Acqua).

~— Il Monastero di San Benedetto in Polirone nella Storia e nel-
I’Arte. Mantova, 1905.

Bettinelli (Saverio). Le « Lettere Virgiliane» con introduzione e a cura
di Pietro Tommasini-Matteucci Collezione di opuscoli danteschi
voll. 123-124). Cittd di Castello, 1912. (d. d. prof. Pietro Tom-
masini - Matteucci).

Biblioteca dells Camera dei Deputati - Roma. Catalogo metodico degli
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scritti contenuti nelle pubblicazioni periodiche italiane e stra-
niere. - N. S. - Vol. I, p. I. Roma, 1914. (4. d. Biblioteca).

Bibliotzca Nazionale Cenirale VYiitorio Emanuziz - Roma. Bollettino
delle opere moderne straniere acquistate dalle biblioteche pub-
bliche governative del Regno d'Italia. Anno 1913, Serie IV -
N. 5762-8305. Roma, 1914. (d. d. Biblioteca).

Biilia (Lorenzo Michelangelo). Paolo Campello e le sue memorie. Estr.
da : Ii Risorgimento ltaliano. Torino, - s. d.

— Sulla finanza civile. Torino, 1911.

— Psicologia & piu che scienza. Estr. dalla : Riv. Rosminiana.
Voghera, 1911.

— Rompicapi del Parmenide e la tragedia del pensiero. Estr. dalla :
Riv. di TFilosofia. Genova, 1911,

— Contro la profapazione dello spirito. Esfr. da: Nuovi doveri, 1911.

— Pourquoi le Libre-fichange n’est pas populaire. Fstr. dalle : Mé-
moires de ’Acad. de Dijon. Paris, 1912.

— Llesiglio di $ant’ Agostino. Torino, 1912.

Boissevzin (U.). Beschreibung der griechischen autonomen Miinzen. Am-
sterdam, 1912. (d. d. Kon. Akademie der Wissenschatien zu Am-
sterdam).

Bonora (Dialma). 1l servizio stalloniero di Stato nella Provincia di Man-
tova. Dal : Giornale d’Ippologia. Pisa, 1914.

Brassloff (Stephan). Ein neuentdecktes Grabgedicht einer rdmischen Jiidin.

— Beitrdge zum Juristenlatein. Wien.

— Zur Frage der Heimat des Juristen Gaius. Wien.

— Unfibertragbare Befugnisse im officium ius dicentis. Estr. da:
Wiener Studien. Wien, 1913.

— Die abstufung der Ehebruchsbusse im Recht von Gortyn. Estr.
da: Athen. Mitteilungen. Wien, 1918.

— Zur Lehre von den Freilassungen in der romischen Kaiserzeit.
Estr. da : Rheinischen Museum fiir Philologie. Wien, 1913.

— Die rechtliche Bedeutung der Inauguration beim Flaminat. Estr.
da : Hermes. Berlin, 1918.

— Die Rechtsfrage bei der Adoption Hadriaus. Zstr. da : Hermes.
Berlin, 1914.

— Antike Motive in Volksbrauch und Sage. Estr. da: Zeitschrift

fiir osterreichische Volkskunde. Wien, 1914.

— Leitfaden der oOsterreichischen Verfassungskuunde. Wien, 1914.



— XXXII —

Bulletin Historique du Diocése de Lion - Janvier - Février 1914. (nu-
mero i saggio).
Capra (Luisa). L’ingegno e I’opera di Saverio Bettinelli. Asti, 1913.
Cavazzocca Mazzanti (Vitterio). Una Pala in Sandrd erroneamente attri-
buita a Domenico Brusasorzi. Estr. da: Madonna Verona. Ve-
rona, 1918.
Cestaro (Benvenuto). Un codice busenelliano della civica Biblioteca di
Mantova.' Venezia, 1914. Estr. dal: Nuovo Archivio Veneto.
— 7 Dicembre 1914. Commemorazione dei Martiri di Belfiore detta
nella R. Scuola Tecnica di Mantova. Mantova, 1914.
— Rimatori padovani del Secolo XV. Hsfr. dall’ Ateneo Veneto.
Venezia, 1914.
Cipolla (Carlo). Pubblicazioni sulla storia medioevale italiana. Anni 1906-
1910. Venezia, 1914. (d. d. R. Deputaz. Veneta di storia patria).
Circolo Matematico - Palermo. XXX Anniversario della fondazione del
Circolo Matematico di Palermo. Onoranze al fondatore prof.
dott. G. B. Guccia. Palermo, 1914. (Donro del Presidente del
Circolo.)
Cocuzza Tornelio (Francesco). L'ingessatura degli innesti delle viti e le
prime prove in Italia. Estr. da: La Sicilia vinicola. Riposto,
1918.
— Le cure cuiturali alle patate. Estr. da: La Sicilia agricola indu-
striale. Riposto, 1918.
— La varietdh di arancio sanguigno nel territorio di Caltagirone.
Estr. dagli: Annali della R. Stazione sperimentale di Agrumi-
coltura e frutticoltura. Acireale, 1913.
— La zona sgrumearia di Caltagirone. Estr. dagli: Annali di Agri
coltura Siciliana. Palermo, 1914.
-— Sul nuovo antiperonosporico < Cuprosa » Estr. da: L’Italia vi-
nicola ed agraria. Casalmonferrato, 1914.
— Caratteri invernali degli alberi. Estr. da: La Sicilia vinicola Ri-
posto. 1914.
— In favore delle industrie agrumarie. Estr. da: La Sicilia vini-
cola. Riposto, 1914.
— Note pratiche di arboricoltura. Esfr. da : La Sicilia vinicola. Ri-
posto, 1914.
Coggiola {Giulio . Sul’anno della morte di mons. Della Casa. Pistoia, 1901..
— Sulle nuova integrale pubblicazione della < Storia del Mogol »
del veneziano Nicolo Manucci. Venezia, 1908.
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Comitato Mantovano per la Navigazionz interna -- Mantova. Rela
zione del Comitato. Anno 1913. Ostiglia 1914. (d. d. Camera
di Commercio:.
Crichton (Douglas!. Memocriale commemorativo a Giacomo Critonio di
Eliock e Cluny. Mantova, 1914. (d. d. prefetto Accad. prof. C.
4. Dall’ Acqua.)
Dall’ Acqua (Antonio Carlo). Sulla architettura. Lezione serale fatta nel
R. Istituto Tecnico di Forli il 18 marzo 1872. Imola, 1872.
— Properzia De Rossi scultrice bolognese. Esér. dail’ Ateneo Veneto.
Venezia, Stab. Tip. Lit. Suce. M. Fontana, 1890.
— La Venezia del Canaletto e la Venezia del Longhi. Estr. dall’A~
teneo Veneto. Venezia, Stab. Tipo-Lit. Suce. M. Fontana, 1893.
— Contro un pregiudizio. Fstr. dagli: Atti e Memorie della R. Ac-
cademia Virgiliana. Mantova, 1893.
— Venere e l'arte. Estr. dall’ Ateneo Veneto. Venezia, 1894.
— Da Bisanzio a Granata. Mantova, 1894.
— La prima Esposizione internazionale d’arte a Venezia. Estr. dagli :
Atti e Memorie della R. Accademia Virgiliana. Mantova, 1896.
— Giambattista Tiepolo. Dagli : Atti e Memorie della R. Accademia
Virgiliana. Mantova, 1896.
— Alla seconda Esposi.zione internazionale d’ arte a Venezia. Dagli :
Atti e Memorie della R. Accad. Virgiliana. Mantova, 1897.
— Psiche nel mito e nell’arte. Dall’ Ateneo Veneto. Venezia, 1899.
legate in un sol volume.
Ferpari (Giuseppe Michele). Commemarazione di Francesco Fiorentino.
Roma, 1891.
— Del valore etico delle oncranze rese in Firenze a Beatrice di
Dante il di IX Giugno MDCCCXC. VI Centenario della sua
morte. Roma, 1891.
— Relazione finale su I’ insegnamento della filosofia nell’anno sco-
lastico 1893-94 nel R. Liceo Vittorio Emanuele II di' Napoli.
Napoli, 1894.
— Programma per I’ insegnamento della filosofia nell’anno scola-
stico 1893-91 nel R. Liceo Vittorio Emanuele II di Napoli.
Napoli, 1394,
— Primavers. Versi (1878-1885). Roma, 1894.
— Secritti vari. Roma, 1899.
— Una ghirlandetta. Versi. Firenze, 1899.
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— I1 R. Liceo Vittorio Emanuele 1I di Napoli all’esposizione uni-
versale di Parigi del 1900. La cattedra di Filosofia. Napoli, 1900.
— Il problema etico. Roma, 1902.
—— Scritti vari. Roma, 1902.
— L’etica di B. Spinoza. Appunti. Napoli 1902.
— Problemi estetici. Napoli, 1903.
— Disciplina scolastica eduncativa. Bologna, 1904.
— Il problema logico -- Le leggi dell'intelligenza. Roma, 1905,
— Sulla sistemazione delle cattedre universitarie filosofiche. attual-
mente vacanti. Relazione letta al primno Convegno della Societa
Filosofica italiana.  Estr. dagli: Atti del Convegno filosofico.
Bologna, 1907.
— L’ umanesimo filosofico. Estr. dalla: Rivista di Filosofia. Ge-
nova, 1914.
Ferrari (Vittorio). Colonia Alpina Mantovana. Mantova, 1910. (d. d. pre-
fetto accad. prof. Antonio Carlo Dall’ Acqua).
Ferretti (Alessandro). Note sulle funivie o funicolari aeree per trasporto
di persone. Estr. da: L’Industria. Varese, 1914.
Filippini (EZnrico). Giuseppe Piermarini a Mantova. Estr. dall’ Archivio
Storico Lombardo. Milano, 1905. (d. d. prefetto accad. prof.
Antonio Carlo Dall’ Acqua.)
Finzi (Leo) e Langer. Die. Messung der mechanischen Leistung durch
elektrische Pendelmaschinen. I : Sonderabdruck aus der Zeit-
schrift des Vereines deutscher Ingenieure. Berlin, 1914.
Friedlaender (I.). Rivista vulcanologica. Berlin, 1914. (numero di saggio
inviato dall’ editore Dietrich Reimer.)
@alanti (Ferdinando). Onoranze a Gasparo Gozzi. Estr. dagli: Atti del
R. Istituto Veneto. Verezia, 1914.
K. K. Sternwartfe - Prag. Magnetische und Meteorologische Beobachtun-
gen. Jahr 1913. Prag, 1914. (d. d. k. k. Sternwarte.)
K. Preussischen Mefteorologischen Enstituts - Ergebnisse der Meteorelo-
gischen Beobachtungen in Potsdam im Jahre 1913. Berlin, 1914.
(d. d. Instituts.)
K. K. Zentral - Anstalt fir Meteorologie und Geodynamik - Wien.
Jshrbiicher, 1911. Wien, 1918. (d. d. Zentral - Anstalt.)
Istituto di Storia de! Diritto Romano - Catania. Inaugurasione del
nuovo apno accademico dell’ Istituto. Resoconto del Segretario
D.r G. Battiati. Catania, 1914. (d. d. Istitwto.)
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Institut Météorologique Royal des Pays Bas - De Bilt. Annuaire mé-
téorologique 1912. Utrecht, 1913. (d. d. Institut.)

Istituto di Studi superiori pratici ¢ di perfezionamento - Firenze.
Annuario 1913 -1914. Firenze, 1914. (d. d. Istituto.)

istituto de Anatomia -- Facultade de Medicina da Universidade de Lisboa.
Archivio de Anatomia e Anthropologia diretto dal prof. H. De
Vilhena. (A. 1912 - 1914, N. 1-2, Vol. I). Lisboa, 1913-1914.
d. d. Institulo).

Istituto Tecnico Superiore - Milano. Programma. Anno 1913-1914. Mi-
lano, 1914. (d. d. Istituto).

Istitute Tecnico “ Anfonio Zanon ” - Udine. Annali. Serie II - A.
XXVI-XXXI. Voll. 3. Udine, 1912-1914. (d. d. Istituto ~per
completamento di raccolta.)

La nostra scuola — Milano. A. I -- 15 ottobre 1913 -- N. L. (num. di saggio).

Library of Congrzss - Washington. A. L. A. Portrait Index. Washing-
ton, 1906. (d. d. Library of Congress.)

Liorenzoni (G.) e Fabris (). L’areobarografo dell’ Osservatorio Astrono-
mico di Padova. Estr. dagli : Atti del Reale Istituto Veneto.
Venezia, 1911. (d. d. Osservatorio.)

bLiuzzatti (Luigi). Progressi della scienza in Italia. Insufficienze della scuola
e dei suoi ordinamenti. Roma, 1909. (d. d. prefetto accad. pref.
Antonio Cario Dall’dcqua.)

Mzagrini (Giovanni Piero). Relazions sull’attivitd dell’ Ufficio Idrografico
del R. Magistrato delle Acque. Venezia, 1914. (d. d. segretario
accad. prof. Aurelio Dcll’ Acqua.)

Manengo (Andrea). Stsruta Ayurvéda ossia i Codici dell’ antica sapienza
medica indiana. Velletri, 1892. (d. d. prefetto accad. prof. An-
tonio Carlo Dall’ Acqua.

Mazzi (A). Leonardo da Vinci nella guerra di Luigi XII contro la Re-
pubblica Veneta. Bergamo, 1914.

.Meteorologischen Zentralanstalt. - Helsingfors. Niederschlags-Beobacht-
ungen in Finnland im Jahre 1911. Kuopio, 1912. (d. d. Os-
servatorio.)

— Niederschlags-Beobachtungenan den Stationen in Finnland in
den Jahren 1882-1908. Kuopio, 1918. (d. d. Osservatorio.)

— Schoee-und Eisverhéltnisse in Finnland im Winter 1905 -1906.
Kuopio, 1913. (d. d. Osservatorio.)

— Meteorologisches Jahrbuch fiir Finnland, 1910. Helsingfors, 1913.
(d. d. Osservatorio.) ~
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Ministero di Rgricoltura, Industria e Commercio — Roma. Notizie pe-
riodiche di statistica agraria. Roma, 1914. (d. d. Cam. di Comm.}-

Ministero della Marina - Roma. Leva marittima sui nati nel 1892
Relazione del Direttore generale del Corpo Reale Equipaggi a
S. E. il Ministro della Marina. Roma, 1914. (d. d. Ménistero.)

Molmenti (Pompeo). Il quadro di Domenieo Morone della Galleria Crespi.
BEstr. dal: Bollettino d’Arte. Roma, 1913.

Mondolfo (Rodolfo). Roberto Ardigd nelle scuole di Mantova. Notizie e
documenti. Mantova, 1909. {d. d. prefetto accad. prof. Antonio
Carlo Dall’ Acqua.)

Monrtero (Carlo). Halima. Novela arabe. (Episodio del Califato de Harun-
al-Raschid) Madrid, 1914.

— Republica Zoologica. Reinos Vegetal y Mineral. Madrid, 1914.

Morano (Gaetano). “ Tarcisio ,, Mantova, 1908. (d. d. prefetto accad. prof..
Antonio Carlo Dall’ Aequa.)

Observatory -- Cambridge. Annual report of the Observatory Syndicate.
1912 May 19 -- 1918 May 18. Cambridge, 1913. (d. d. Osserv.)

— Annual report of the Observatory Syndicate. 1913 May 19 - 1914

May 18. Cambridge, 1914. (d. d. Osservatorio.)

Osservatorio de Madrid. Annuario para 1914. Medrid, 1913. (d. d. Os--
servatorio.)

Oliva (Luigi). Prospetti statistiei e cenni storici del Manicomio di Man-
tova. Mantova, 1914.

Osservatorio di Brera - Milano. Articoli generali del calendario ed effe-
meridi del sole e della luna per 1’orizzonte di Milano - Amno
1915, Milano, 1914. (d. d. Osservatorio.)

Osservatorio Astronomico al Collegio Romano - Roma. Calendario -
A, XXXVI -~ 1915. Roma, 1915. (d. d. Osservatorin.)

Pascoli (Giovanni). Una Festa Italica. Bologna, 1906. (d. d. prefetto accad.
prof. A. C. Dall’ Acqua.)

Pavia (Luigi). Interessi italiani in Levante specialmente in Siria. Estr.
dal : Pensiero Italiano. Milano, 1893. (d. d. prefetto accad. prof.
Antonio Carlo Dall’ Acqua.)

Politecnico - Torino. Annuario per I’anno scolastico 1912-1913. Torino,
1914. (d. d. Politecnico.)

Roberti (Giacomo). Recensione su: ¢ Archiologie der jiingeren Steinzeit.
Tirols ,, del dott. Oswald Menghin. Estr. dagli : Atti dell’i. r.
Accad. degli Agiati. Rovereto, 1912.
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— Ausgrabungsbericht aus dem tridentinischen Gebiet im Jahre
1912. In : Sonderabdruck aus Sitzung. der Mitt. d. Anthrop.
Ges. Wien, 1912 - 1913.

— Dimore preistoriche nella Valle di Cavedine. Estr. dal: Bull. di
di paletnologia italiana. Parma, 1913.

— La grotta sepolcrale detta *la cosina ,, a Stravino (Trentino).
Estr. dal : Bull. di paletnologia italiana. Parma, 1913.

Scuola navale superiore -- Genova. Relazione del Consiglio direttivo
sull’ andamento della scuola nell’anno scolastico 1912-13. Ge-
nova, 1914. (d. d. R. Scuola.)

Scuola Superiore Politecnica - Napoli. Annuario 1918-1914. Napoli,
1914. (d. d. R. Scuola.)

Scuola Superiore di Commercio ~ Venezia. Annuario per I’anno scola-
stico 1913 - 1914. Venezia, 1914. (d. d. R. Scuola Superiore.)

Semper (Hans). I1 Castello del Buon Consiglio a Trento. Documenti con-
cernenti la fabbrica nel periodo clesiano (1527-1536). Suppl. V
della rivista: Pro Cultura. Trento, 1914. (d. d. rivista : Pro
Cultura.)

Silva (Giovanni). Il vento a Padcva nel decennio 1900 -09 e nel quaran-
tennio 1870-09. Estr. dagli: Atti del Reale Istituto Veneto.
Venezia, 1913. (d. d. Osservatorio di Padova.)

Societa Dantesca Italiana - Firenze. Indice decennale del Bullettino
(Voll. I-X, 1893 -1903). Firenze, 1912. (d. d. Societa.)

Societd del Gabinetto di Letfura - Mantova. Appendice II al Catalogo
della biblioteca -- dal 1 luglio 1911 al 30 giugno 1914. Man-
tova, 1914. (d. d. Societa del Gabinetto.)

Societa degli Rlpinisti Tridentini - Rovereto. Bollettino. (d. d. prefetto
accad. prof. ing. cav. 4. C. Dall’Acqua.)

Sudhaus (Siegfried). Menandri reliquiae nuper repertae. Bonn, 1914.
{d. d. Editori A. Marcus & E. Weber.)

Tarducci (Francesco) L’ Ttalia dalla discesa di Alboino alla morte di Agi-
lulfo. Citta di Castello, Casa Editrice S. Lapi, 1914.

Tommasi (A . I fossili della Lumachella triasica di Ghegna in Valsecca
presso Roncobello. Parte IT: Scaphopoda, Gastropoda, Cephalo-
poda. -- Appendice, Conclusione. Esir. dalla: Palaeontographia
Ttalica. Piza, 1918.

Torelli (Pietro). Regesto Mantovano - Le carte degli archivi Gonzaga e



— XXXVIII —

di Stato in Mantova e dei monasteri Mantovani soppressi (Ar-
chivio di Stato in Milano) pubblicate dall’ Istituto Sterico Ita-
liano. Vol. I - 1914 - 12. Roma, 1914. (d. d. Istituto Storico
Italiano e dell’ Autore.)

Unione delie Camere di Commercio ftaliane -- Roma. Bollettino uffi-
ciale. A. 1X, 1912, N. 2-4: A. X, 1918, N. 17. (d. d. Ammini-
strazione dell’ Unione.)

Universita -- Catania. Annuario per 1'anno accademico 1913 -1914. Ca-
tania, 1914. (d. d. Universita.)

Universitd di Giessen. N. 39 dissertazioni accademiche (1913 -1914) della
facolta filosofica. (d. d. Universita.)

Universita Commerciale Luigi Bocconi -~ Milano. Annuario per I’ anno
scolastico 1912- 1918. Milano, 1913. (d. d. Universita).
Universita degli Studi - Padova. Annuario per 'anno accademico 1913-

1914. Padova, 1914. (d. d. Uriversita.)

Universita - Parma. Annuario, 1913 -1914. Parma, 1914. (d. d. Univ.)

Universitd - Pisa. Annuario pex’anno accademico 1913-1914. Pisa, 1914.
(d. d. Universitd).

Visentini (Arrigo). Le mie ricerche di trasmissione delle Leishmaniosi.
Estr. da: Pathologica. Genova, 1913.

Gli emoparassiti della talpa in Italia. Estr. da: Archiv fir Pro-
tistenkunde. Jena, 1913.

Ricerche morfologiche, culturali e biologiche sulla Leishmania
della leishmaniosi spontanea del cane. Estr. dai: Rendiconti
della R. Accademia dei Lincei. Roma, 1913.

Dimostrazione riassuntiva di ricerche compiute sulla funzione del
pancreas in rapporto con la patogenesi del diabete mellito
Pavia, 1914.

Ricerche sopra taluni microperassiti della talpa e sulle altera-
zioni istopatologiche da essi prodotte. P’avia, 1914.

Yisentini (A.). Tibaldi (V.). Ricerche sul diabete sperimentale pancreatico
del cane. Estr. dal : Bollettino della Societd Medico - Chirurgica.
Pavia, 1914. (d. del dott. Visentint.)
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Cataloghi: C. Emmert, Arco — G. Barbéra, Firenze — W. Hiersemann,
Leipzig — De Simone, Napoli — R. Sandron, Palermo — C.
Lang et C., Roma — A. Nardecchia, Roma — E. Loescher,
Torino — G. B. Paravia, Torino — 8. T. E. N., Torino — U.
Tip. Editrice, Torino — P. M. Barnard, Tunbridge Wells —
A. Colin, Paris — Hachette et C., Paris — F. Perrella, Napoli
— G. Romagnoli, Bologna — L. F. Cogliati, Milano — Salva-
tore di Cave, Roma — 8. Cioffi, Napoli — L. Lubrano, Na-
poli — U. Hoepli, Milano — G. Fock, Leipzig — O. Weigel,
Leipzig — J. Baer e C., Frankfurt — J. Gamber, Paris — C.
Klincksieck, Paris — 8. Vollaro, Napoli — R. Colacione, Na-
poli — F.lli Bocca, Torinp — C. E. Rappaport, Roma — G.
Laterza, Bari — V. Patarino, Napoli — F. Vallardi, Milano.
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